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Presentacion

| texto de Filosofia que te acompanara durante tus dos Ultimos afos

de ensefanza escolar tiene como objetivo entregarte las

herramientas para que desarrolles los conocimientos, las
habilidades y las actitudes necesarias para filosofar. Aprender filosofia es
filosofar: esa es la invitacién que te hacemos en este libro.

Las preguntas y los problemas presentes en las unidades de 3° medio te
invitan a analizar diversas perspectivas filoséficas, adentrandote en las
reflexiones de pensadores que han abordado grandes temas de la filosofia,
tales como las caracteristicas del quehacer filoséfico, la existencia del sery
de la realidad, la definicion de la verdad y la posibilidad del conocimiento, y
la relevancia del didlogo como medio para la construccién de conocimiento
colectivo. Las unidades de 4° medio, en tanto, tratan temas como el lugar
que tiene la filosofia en la vida cotidiana, los fundamentos éticos de nuestras
acciones, el significado de la politica, las consecuencias de la desigualdad de
género, la relevancia de la filosoffa en nuestra comprension del mundo y de
las nuevas tecnologias.

El recorrido por las unidades te invita también, mediante diversos tipos de
actividades, a desarrollar tus habilidades criticas, comunicativas y de
argumentacion, necesarias para pensar con otros, es decir, para hacer
filosoffa con otros.

Filosofar implica ejercitar la capacidad de la razon para plantear preguntas,
desarrollar ideas y argumentaciones claras, ordenadas y sistematicas que
fundamenten tus puntos de vista. Si bien este texto incluye numerosas
fuentes primarias y secundarias para tu estudio y andlisis, su principal
objetivo es que pongas en practica tu capacidad de razonar criticamente,
tanto de manera individual como mediante el didlogo con los demés. El fin
ultimo es que incorpores la filosofia en tu vida diaria.

Los temas que se desarrollan a lo largo del texto se vinculan de distintas
formas con tu experiencia, con inquietudes propias de los jovenes de tu
edad y con el contexto cultural y social en el que estds inserto. De esta
manera, podras darte cuenta de que filosofar es una actividad propia
del ser humano, e integrar la filosoffa en tus reflexiones y
cuestionamientos cotidianos.




Organizacion del texto1

Tu libro Filosofia de 3° y 4° medio se organiza en dos partes. En la primera encontraras cuatro
unidades de 3° medio y, en la segunda, cuatro unidades de 4° medio. Cada unidad se compone de

dos lecciones, las que se desarrollan en temas. Ademas, cada leccidon termina con una evaluacion de
proceso Y, al final de cada unidad, se propone un proyecto final, se entrega una sintesis de contenidos
y una evaluacion final.

- . ;C6 h
Inicio de unidad ﬁlgsrggasf o

Conoceras el tema de la unidad mediante recursos
que permiten introducir la reflexién y algunas
preguntas que buscan motivar tu aprendizaje.

También, se incluyen preguntas problematizadoras
que guiaran tu aprendizaje durante la unidad.

entario de un texto filoséfico

Habilidades filosoficas

Se presenta y describe paso a paso una habilidad
con la que podras desarrollar tu capacidad critica de
pensamiento y aprender a hacer filosoffa.

Leccion

Cada leccion desarrolla un tema o pregunta
filosofica que especifica distintos aspectos del
problema planteado para la unidad.




Cierre de leccion

Al terminar cada leccion te
encontraras con la seccion
{Como voy? En esta evaluacion
de proceso podras reconocer tus
debilidades y fortalezas.

Proyecto final

Al terminar la segunda leccion
de la unidad te encontraras con
el Proyecto final de unidad,
actividad que te desafia a poner
en practica las habilidades y los
conocimientos revisados
durante la unidad.

Cierre de unidad

Al final de la unidad encontraras
una Sintesis con los principales
conceptos e ideas revisados.

A continuacion, se presenta
la secciéon ;Qué aprendi?,
evaluacion final de la unidad.

Proyecto final de unidad -

Nuestra propia definicién de filosofia

[ [ sintesis

Acontnuacio, tepresntamos unesquemadesiesi delauidad.

bt e uesyo sy custonamient

o B stoess

enlavida cotanaparsclaborar s propas espuesias.

Organizacién del texto 5
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Unidad 1

;Como se hace

filosofia?

Recurso 1

a preocupacioén principal de la

filosofia es cuestionar y entender
ideas muy comunes que todos
usamos cotidianamente sin pensar
acerca de ellas. Un historiador podria
preguntar qué pasé en un periodo del
pasado, pero un filésofo preguntara
/Qué es el tiempo? Un matematico
podria investigar las relaciones entre
numeros, pero un filésofo preguntara
;Qué es un nimero? Un fisico
preguntara de qué estan hechos los
atomos o cémo se explica la gravedad,
pero un filésofo preguntard cémo
podemos saber que hay algo afuera de
nuestras propias mentes. Un psicélogo
podria investigar como los nifos
aprenden el lenguaje, pero un filésofo
preguntard ;Qué hace que una palabra
signifique algo? Cualquiera podria
preguntar si es incorrecto colarse en
un cine sin pagar, pero un filésofo
preguntarda ;Qué hace que una accion
sea correcta o incorrecta?

Nagel, T. What does it all mean? (1987)

o>

3° medio



En esta unidad conocerss las principales
caracteristicas del quehacer filoséfico. Te aproximaras
a comprender qué es y qué implica filosofar,
valorando sus grandes preguntas y la diversidad de
posibilidades de respuestas que brinda la disciplina.

Observa la imagen y lee el texto de Thomas Nagel
con un companero. Luego, comenten:

o Piensen en una asignatura que les guste y
repliquen el ejercicio que hace Nagel en el
fragmento lefdo, por ejemplo: jsobre qué tema se
pregunta la Biologfa?, ;qué pregunta formularia
un filésofo sobre el mismo tema?

El pensador, escultura del artista francés Auguste Rodin (1881-1882)

Nos preguntaremos:

- ;Todas las personas pueden filosofar?, ;qué se
necesita para filosofar?

» ;C6mo piensan y qué se han preguntado
los filésofos?

+ ;C6mo nos ayuda la filosofia a pensar?

9 Reflexionen y comparen las preguntas que
escribieron, jconsideran que una es mas compleja
que la otra?, ;por qué? ;Coémo podrian responder
la pregunta del fil6sofo?

0 Observen la fotografia de £l pensador de Rodin.
/Qué ideas y sensaciones acerca del «pensar»
les comunica?



Habilidades filosoficas

El comentario de un texto
filosofico es el ejercicio
intelectual de analizar las
obras de pensadores de
diferentes épocas y, de esta
forma, aprender a pensar. Para
realizar un comentario debes
tener en cuenta su estructura.

10 Unidad 1 - ;Cémo se hace filosoffa?

El comentario de un texto filosofico

El andlisis. Se trata de descomponer esquematicamente el texto en los
elementos que estructuran el contenido.

El comentario. Consiste en desarrollar en profundidad las cuestiones

que han aparecido en el andlisis, se trata de recomponer criticamente los

elementos analizados, elaborando una redaccién sobre la tematica
expuesta, que tenga en cuenta el pensamiento del autor.

La conclusién. Con ella se trata de cerrar el comentario, resumiendo
brevemente lo expuesto y haciendo, si procede, una critica valorativa
mas personal de las ideas y del modo en que han sido presentadas

y defendidas.

Lee el siguiente texto del filésofo Bertrand Russell y luego trabaja
en tu cuaderno.

El valor de la filosofia

El valor de la filosoffa debe ser buscado en una larga medida en
su real incertidumbre. El hombre que no tiene ningun bamiz de
filosofia, va por la vida prisionero de los prejuicios que derivan
del sentido comun, de las creencias habituales en su tiempo

y en su pafs, y de las que se han desarrollado en su espiritu sin

la cooperacion ni el consentimiento deliberado de su razon.
Para este hombre el mundo tiende a hacerse preciso, definido,
obvio, los objetos familiares no le suscitan problema alguno, y
las posibilidades no familiares son desdefosamente rechazadas.
Desde el momento en que empezamos a filosofar, hallamos,
por el contrario, que aun los objetos mas ordinarios conducen

a problemas a los cuales solo podemos dar respuestas

muy incompletas.

La filosoffa, aunque incapaz de decirnos con certeza cual es la
verdadera respuesta a las dudas que suscita, es capaz de sugerir
diversas posibilidades que amplian nuestros pensamientos y nos
liberan de la tiranfa de la costumbre.

Asi, el disminuir nuestro sentimiento de certeza sobre lo que
las cosas son, aumenta en alto grado nuestro conocimiento de
lo que pueden ser; rechaza el dogmatismo algo arrogante de
los que no se han introducido jamas en la region de la duda
liberadora y guarda vivaz nuestro sentido de la admiracion,
presentando los objetos familiares en un aspecto no familiar.

Russell, B. Los problemas de la filosofia (1912)

3° medio



Paso 1

Analiza el texto. Para ello, responde las siguientes preguntas

en tu cuaderno:

e ;De qué tema trata el texto?

e ;Cudles son las ideas principales del texto?

e ;Qué problemas plantea el texto?

e ;Cudles son los términos y los conceptos fundamentales del texto?
e ;Cudl es el hilo argumentativo que contiene?

Paso 2

Escribe en tu cuaderno una sintesis del texto. Ten en cuenta

las siguientes preguntas en la escritura de la sintesis:

e ;Cudl es el problema filoséfico al que responde el texto?

e ;Dénde descansa la fuerza de su argumentacion?

o ;Qué objetivo persigue el autor con lo expuesto en este texto?
o ;Critica otras posiciones? Si es asf, jcuales?

Paso 3

Escribe una conclusién analitica del texto. Para ello, considera:

e ;El autor pretende llegar o conducir a alguna conclusién concreta, o
deja el tema abierto para mayor discusion y profundizacion?

e ;Cudles son los argumentos que me parecen mas convincentes?

e ;Puedo aportar algo al esclarecimiento de las cuestiones tratadas?

e ;Soy capaz de formular y fundamentar alguna afirmacion a favor o en
contra de las afirmaciones del autor?

e ;Las ideas tratadas en este texto mantienen vigencia
en la actualidad?

e ;Me ha ayudado a descubrir algo este texto?

e ;En qué relacion se encuentran las cuestiones aqui debatidas con mis
conocimientos anteriores y con mis concepciones y expectativas?

No olvides que cada texto es un aporte, que siempre puede ser
discutible desde otra perspectiva, al estudio de un problema; de ahi
la necesidad de dialogar con él, pues de esa forma participamos en
el proceso de esclarecimiento de algunas cuestiones que preocupan
a los seres humanos.

Habilidades filoséficas « El comentario de un texto filoséfico 11

Aplica esta habilidad para
enfrentar la lectura de los
recursos de esta unidad.

Para profundizar en las ideas
de Bertrand Russell puedes
ver con tus compaferos una
entrevista del afo 1959, en
la que se refiere a la
dificultad de definir el
quehacer filoséfico, las
diferencias entre filosofia y
ciencia, la relevancia de la
filosoffa en nuestras vidas,
entre muchos otros temas.
Disponible en
https://bit.ly/3d6RMRO



D —
Leccion

1 iTodas las personas pueden filosofar?

a filosoffa tiene origenes

antiquisimos. Las

preocupacionesy
preguntas filosoficas estan
presentes de manera universal en
la historia de la humanidad. El
filosofo chileno Jorge Millas
(1917-1982) plantea que la
filosoffa es una necesidad
profunda de la vida humana:
«Asf lo reconocian ya Platéon y
Aristoteles, que vieron en el
asombro, en la capacidad de
sorprenderse y admirarse, la raiz
afectivo-intelectual de la actitud
filoséfica. Para la inteligencia
alerta del ser humano, aun las
cosas obvias y simples son mas
complejas de lo que parecen»
(Idea de la filosofia, 1969).

A partir de lo anterior, en
principio, toda persona podria
adoptar una actitud filosofica.
Pero jpuede cualquier

persona filosofar?, jqué define
a la filosofia?

m La conciencia de la ignorancia

Junto con la capacidad de asombrarse, en los fundamentos de la filosoffa
estd la necesidad de asumir la propia ignorancia. Asf lo explica la filésofa
espafnola Adela Cortina (1947):

La filosofia se caracteriza por ser un amor a la sabiduria, una aspiracién
al saber radical, motivada por la admiracién. Pero no puede empezar a
buscar el saber quien cree poseerlo; por eso, si el motor de la filosofia
es la admiracidn, su punto de partida es la conciencia de nuestra
ignorancia, la duda: solo quien se percata de que no sabe puede sentir
el deseo de saber.

Cortina, A. Filosofia (2008)

(SN WPY Filosofia como practica

Ludwig Wittgenstein (1889-1951) entendio la filosoffa como una
actividad que permite aclarar y explicar conceptos y fenémenos:

El objeto de la filosofia es la aclaracion logica del pensamiento. Filosofia no es
una teoria, sino una actividad. Una obra filoséfica consiste esencialmente en
elucidaciones. El resultado de la filosofia no son «proposiciones filosoficas»,
sino el esclarecerse de las proposiciones. La filosofia debe esclarecer y
delimitar con precision los pensamientos que de otro modo serian, por asi
decirlo, opacos y confusos.

Wittgenstein, L.
Tractatus logico-philosophicus (1921)

Preguntas filoséficas

cotidianas

Las preguntas de corte filosofico se
pueden reconocer en la cultura popular,
e incluso algunas provienen de ella.

Un filésofo se pregunta: ;Cudl es el
principio? En esta vifeta del ilustrador
chileno Alberto Montt se refleja esta
pregunta desde la cultura popular: ;Qué
fue primero, el huevo o la gallina?

Montt, A. Dosis diarias.
Gentileza del autor.

Ty

EL PROYECTO ME GUSTA SOLAMENTE ME FALTA DECIDIR POR DUNDE EMPEZAR.

12 Unidad 1. ;Cémo se hace filosoffa?

3° medio



Opinar no es filosofar

Platon (427-347 a. C), filésofo griego discipulo de Sécrates,
profundizé en los problemas del ser humano y la constitucion
esencial del mundo. Consideraba que el uso de la razén estd en la
base del filosofar:

Por tanto, de los que perciben muchas cosas bellas, pero no ven lo
bello en si ni pueden seguir a otro que a ello los conduzca, y, asimismo,
ven muchas cosas justas, pero no lo justo en si, y de igual manera todo
lo demas, diremos que opinan de todo, pero que no conocen nada de
aquello sobre lo que opinan.

Platén. Republica. 479 (380 a. C.)

Immanuel Kant (1724-1804), fildsofo aleméan de la llustracién,
destacé la necesidad de que las personas piensen por si mismas,
siguiendo los ideales de la razon. Para €, la filosoffa es la practica de
la razon, el filosofar:

No se puede aprender filosofia; pues, ;donde estd, quién la posee

y como se la puede reconocer? Solo se puede aprender a filosofar,
es decir, [solo se puede] gjercitar el talento de la razén siguiendo,

en ciertos ensayos que estan disponibles, los principios universales
de ella; pero siempre con la salvedad del derecho de la razén, de
examinarlos a ellos mismos en las fuentes de ellos, y de confirmarlos
o recusarlos.

Kant, I. Critica de la razon pura (1781)

La filosofia es independiente y autosuficiente

La relevancia del conocimiento filoséfico se resume en el siguiente
fragmento de Francisco Bonnin:

Segun la mayoria de los fil6sofos, la filosofia estudia la totalidad
de los seres «por las causas primeras» o «por las causas ultimas».
Ambas cosas significan lo mismo: la filosofia es un conocimiento
radical de los fundamentos.

Dar una explicacién fundamental significa que la explicacion ha
de poder justificarse por si misma sin descansar sobre postulado
alguno o sobre proposicién que a su vez necesite ser demostrada.
De esta manera se comprende que la filosofia es esencialmente
independiente y autosuficiente. Es ella misma, y no otra ciencia,

la encargada de criticar sus principios, sus métodos y sus logros.
Asi se comprende que las ciencias tengan que acudir a la filosofia
para la fundamentacién de sus postulados y proposiciones de las
que parten. En tales casos, la filosofia constituye el «mas alla» o la
fundamentacion del conocimiento cientifico.

Bonnin, F. Ldgica e introduccién al saber filoscfico (1976)

La perspectiva
historica
Para el filosofo idealista aleman
Georg Hegel (1770-1831) los aspectos
espirituales o inmateriales de la realidad
tenian prioridad frente a la materia.
Por ejemplo, son las ideas las que
impulsan el desarrollo histéricoy no
los condicionantes materiales, como la
economia o la riqueza de las naciones.
Desde esta perspectiva, considera que
en su filosofia se articulan todas las
corrientes filoséficas del pasado.

[...]la historia de la filosofia muestra
en las diversas filosofias que van
apareciendo una sola filosofia con
diversos peldanos de formaciény, por
otra parte, muestra que los principios
particulares, uno de los cuales subyace
en cada una de las filosofias, son
solamente ramas de uno y el mismo
todo. La ultima filosofia segun el tiempo
es el resultado de todas las filosofias
anteriores y ha de contener por ello

los principios de todas; por esta razon,
aunque es filosofia de otra manera, es
la mas desarrollada, la mas rica y la mas
concreta.

Hegel, G. Enciclopedia de las ciencias filosdficas
en compendio (1830)

o Sefala al menos una semejanza
entre los planteamientos de los
Recursos 2,5y 6.

9 Elige un recurso y escribe una
conclusién a partir de la siguiente
pregunta: ;como se relacionan las
ideas expuestas con mis
conocimientos anteriores 'y con
mis concepciones y expectativas?
Aplica la habilidad de las paginas
10y 11.

Leccion 1+ ;Todas las personas pueden filosofar? 13



;Cudles son las preguntas de la filosofia?

Aristoteles planteaba ya en el siglo IV a. C. que «los hombres comienzan y
comenzaron siempre a filosofar movidos por la admiracion; al principio, admirados
ante los fenémenos sorprendentes mas comunes; luego, avanzando poco a poco y
plantedndose problemas mayores, como los cambios de la Luna y los relativos al Sol
y a las estrellas, y el principio del universo. Pero el que se plantea un problema o se
admira, reconoce su ignorancia. [...] De suerte que, si filosofaron para huir de la
ignorancia, es claro que buscaban el saber en vista del conocimiento, y no por
alguna utilidad o afén practico» (Metafisica, |, 2, 982b).

Las preguntas que se hacen los filosofos son preguntas radicales, pues apuntan «a la
raiz» de aquello que ponen en cuestionamiento. Ademas, permiten una diversidad de
respuestas y, para reflexionar sobre ellas, se debe utilizar la capacidad critica de la razon.

m (La vida tiene sentido?

Esta pregunta se vuelve central para el existencialismo, corriente filosofica que surge en el periodo posterior a las
guerras mundiales, aunque los temas que aborda recorren la historia del pensamiento desde sus inicios: la experiencia
del absurdo de la existencia, de la angustia, el peso de la responsabilidad o el horizonte de la muerte. El francés Albert
Camus (1913-1960) destaca la relevancia de esta pregunta:

El caminante sobre el mar de niebla,
del pintor roméantico aleman Caspar
David Friedrich (1817).

Existe un solo problema filoséfico verdaderamente
serio: juzgar si la vida merece o no ser vivida. Lo demas,
por ejemplo, si el mundo tiene tres dimensiones, si el
espiritu tiene nueve o doce categorias, son cuestiones
secundarias. Son un juego. Antes hay que responder...
Yo nunca he visto morir a un hombre por defender el
argumento ontolégico. Galileo, a pesar de que habia
descubierto una verdad importante, abjuré de ella
muy facilmente apenas vio en peligro su vida. En

cierto sentido, hizo bien.[...] Pero veo, por el contrario,
que muchas personas mueren porque juzgan que la
vida no es ya digna de ser vivida. Y, paraddjicamente,
veo a otros que se hacen matar por ciertas ideas —o
ilusiones— que constituyen su razén de vivir (lo que se
llama una razén para vivir constituye, al mismo tiempo,
una éptima razén para morir). Por tanto, pienso que el
sentido de la vida es la cuestién mas urgente.

Camus, A. El mito de Sisifo (1942)

R PN Qué es lo bueno?

Una cuestion que se remonta a los origenes de la filosofia es la relaciéon entre el bien y la felicidad. Mientras
Aristételes, en el siglo IV a. C,, planteaba que el bien supremo, al que debian apuntar todas las acciones humanas, era la
felicidad, Immanuel Kant, en el siglo XVIII, argumenta a favor de la buena voluntad.

Ni en el mundo, ni, en general, tampoco fuera

del mundo, es posible pensar nada que pueda
considerarse como bueno sin restriccion, a no ser tan
solo una buena voluntad. El entendimiento, el gracejo,
el Juicio, o como quieran llamarse los talentos del
espiritu; el valor, la decisién, la perseverancia en los
propdsitos, como cualidades del temperamento, son,
sin duda, en muchos respectos, buenos y deseables;
pero también pueden llegar a ser extraordinariamente
malos y dafinos si la voluntad que ha de hacer uso

de estos dones de la naturaleza, y cuya peculiar
constitucioén se llama por eso caracter, no es buena. Lo
mismo sucede con los dones de la fortuna. El poder,

la riqueza, la honra, la salud mismay la completa
satisfaccion y el contento del propio estado, bajo

el nombre de felicidad, dan valor, y tras él, a veces
arrogancia, si no existe una buena voluntad que
rectifique y acomode a un fin universal el influjo de esa
felicidad y con él el principio todo de la accion [...].

Kant, I. Fundamentacion de la metafisica de las costumbres (1785)
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GEETT RN ;Qué es lo real?

La pregunta por lo real es un tema central de la filosoffa. Bertrand Russell (1872-1970), fildsofo inglés cuyo
pensamiento recibe el nombre de «atomismo ldgicox, partid del postulado de que existe una correspondencia total
entre lenguaje y realidad, y afirmé que los pilares basicos del conocimiento son la légica y la experiencia. Se pregunto
si hay algun conocimiento tan cierto que ningun ser humano razonable pueda dudar de él'y, en una de sus obras,
puso como ejemplo la mesa frente a él. Se cuestiona acerca de la manera en que conocemos la mesa, mediante los
sentidos, y se pregunta qué tan cierto es ese conocimiento si, dependiendo del angulo desde el que se mire, de la luz,
entre otros factores, esta aparecera diferente para distintos observadores.

Nos hemos percatado de que, si tomamos un objeto
cualquiera, de la clase que suponemos conocer por los
sentidos, lo que los sentidos nos dicen inmediatamente
no es la verdad acerca del objeto tal como es aparte

de nosotros, sino solamente la verdad sobre ciertos
datos de los sentidos, que, por lo que podemos

juzgar, dependen de las relaciones entre nosotros y el
objeto. Asi, lo que vemos y tocamos directamente es
simplemente una «apariencia», que creemos ser el signo
de una «realidad» que estd tras ella. Pero si la realidad no

es lo que aparenta, ;tenemos algun medio de conocer
si en efecto existe una realidad? Y en caso afirmativo,
;tenemos algin medio para descubrir en qué consiste?
Tales preguntas son desconcertantes, y es dificil saber

si no son ciertas aun las mas raras hipétesis. Asi, nuestra
mesa familiar, que generalmente solo habia despertado
en nosotros ideas insignificantes, aparece ahora como
un problema lleno de posibilidades sorprendentes. Lo
Unico que sabemos de ella es que no es lo que aparenta.

Russell, B. Los problemas de la filosofia (1912)

{Existe el alma?

La pregunta por el alma es una pregunta filoséfica

que dio lugar a importantes escuelas de pensamiento,
como el materialismo, corriente que reduce la realidad
a la materia y considera que la conciencia o el espiritu
no es sino una consecuencia de la misma. Uno de sus
primeros exponentes fue el francés Julien Offray de La
Mettrie (1709-1751).

El alma solo es un término vago del que no se tiene
la menor idea, y del que un espiritu culto Unicamente
debe servirse para nombrar nuestra parte pensante.
Establecido el menor principio de movimiento, los
cuerpos animados tendran todo lo que necesitan para
moverse, sentir, pensar, arrepentirse y, por ultimo, para
actuar en lo fisico y en lo moral que depende de este.
[...] Elhombre no es més que un animal o un conjunto
de resortes, que se montan unos sobre otros, sin que
pueda decirse por qué punto del circulo humano
empezo la naturaleza. Si estos resortes difieren entre
si, solo se debe a su situacion y a algunos grados de
fuerza, y nunca a su naturaleza. Por consiguiente,
el alma no es més que un principio de movimiento
0 una parte material sensible del cerebro, que se
puede considerar, sin temor a equivocarse, como el
resorte principal de toda la maquina, el cual tiene una
influencia visible sobre todos los demas.

De La Mettrie, J. O. El hombre maquina (1748)

o Analiza el planteamiento de Aristételes: ;qué
caracteristica de la filosoffa se desprende al asumir
que esta no tiene una utilidad practica? A partir de
ello, ;qué sentido puede tener para tu vida
cotidiana el aprender a filosofar? Escribe una
conclusion y compartela con tu curso.

9 Elige una de las preguntas filoséficas que se
plantean en los Recursos 1 a 4y explica su
relevancia para el ser humano. Entrega al
menos dos razones.

e A partir del Recurso 4, jestas de acuerdo con el
argumento materialista que plantea que el ser
humano «no es mas que un animal o un
conjunto de resortes»? Fundamenta tu postura
mediante una razon.

0 Considerando los tipos de preguntas filosoficas
revisadas hasta el momento, formula una nueva
considerando la introduccion de la pagina 14
(preguntas radicales, diversidad de respuestas,
capacidad critica de la razén). Como curso,
anoten las preguntas en un papeldgrafo y
publiquenlas en la sala o en el colegio.
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:{Qué implica filosofar?

La actitud filoséfica supone de manera fundamental la sospecha
ante los supuestos. Como afirma Diderot: «El escepticismo es el
primer paso hacia la verdad» (Pensamientos filosoficos, 1746).

En las variadas perspectivas sobre la filosofia y el filosofar, se
reconocen elementos comunes, caracteristicos del saber filosofico:

a. Mostrar conexiones: consiste en descubrir parecidos,
causas y efectos, y relaciones de dependencia entre varias
afirmaciones con el fin de comprender la concepcion del
mundo en la que se inscriben.

b. Clarificar conceptos: implica clasificar, ordenar y matizar para
despejar malentendidos y comprender mejor un asunto que
inicialmente parecia confuso.

c. Descubrir supuestos: significa poner de manifiesto lo
que esta implicito en las afirmaciones sobre un tema
para mostrar sus posibles contradicciones o descubrir
implicaciones novedosas.

d. Pensar radicalmente: consiste en investigar un asunto desde
sus raices y fundamentos.

m Busqueda sin supuestos

Hegel caracteriza a la filosofia como un saber que busca explicitar
toda razén, toda produccion de supuestos.

La filosofia carece de la ventaja, que favorece a las otras ciencias, de
poder suponersus objetos como inmediatamente ofrecidos por la
representacion y [de poder suponer] como ya aceptado el método de
conocimiento para empezar y proseguir [su discurso].

Hegel, G. Enciclopedia de las ciencias filosoficas en compendio (1830)

Carla Cordua (1925), filésofa chilena, caracteriza la duda
filosofica, que tiene como objetivo poner en entredicho los
supuestos sobre los cuales existimos:

El fildsofo, en cuanto verdadero pensador independiente y
dispuesto a todo, hace lo que recomendaba Kant: se atreve a
pensar. Por lo tanto, para empezar no sera ni cristiano ni budista,
ni de derecha ni de izquierda. Como se atreve a pensar de veras,
tratara de llegar al fondo y de mantenerse en el subsuelo de las
evidencias circulantes. Por lo tanto, tampoco podra ser o policia
o bombero, ya que lograra convertirse, hasta cierto punto, en un
recién nacido.

Cordua, C. De todas layas (2019)

m La experiencia como

fundamento

L J

NN PE | filosofo como recién nacido

El empirismo cldsico, corriente filoséfica
de los siglos XVII'y XVIII, sostiene

que el origen y el valor de nuestros
conocimientos dependen de la
experiencia sensible y, por lo tanto, ningun
conocimiento que no esté avalado por

ella puede ser admitido como verdadero.
David Hume (1711-1776) estudioé la
naturaleza humana desde esta perspectiva:

No hay problema de importancia cuya
decision no esté comprendida en la

ciencia del hombre y nada puede decidirse
con certeza antes de que nos hayamos
familiarizado con dicha ciencia. Por eso,

al intentar explicar los principios de la
naturaleza humana proponemos, de
hecho, un sistema completo de las ciencias,
edificado sobre un fundamento casi
enteramente nuevo, y el Unico sobre el que
las ciencias pueden basarse con seguridad.
Y como la ciencia del hombre es la Unica
fundamentacion solida de todas las demas,
es claro que la Unica fundamentacion
solida que podemos dar a esa misma
ciencia deberd estar en la experienciay la
observacion.

Hume, D. Tratado de la naturaleza humana
(1738-1740)
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La relevancia de la perspectiva

uno sin el otro:

El mundo exterior no existe sin mi pensarlo, pero el
mundo exterior no es mi pensamiento, yo no soy
teatro ni mundo —soy frente a este teatro, soy con

el mundo—, somos el mundo y yo.Y generalizando,
diremos: el mundo no es una realidad subsistente en
si con independencia de mi, sino que es lo que es para
mi o ante mi'y, por lo pronto, nada més. [...]

Necesitamos, pues, corregir el punto de partida
de lafilosofia. El dato radical del universo no es
simplemente: el pensamiento existe o yo pensante

El filosofo espafol José Ortega y Gasset (1883-1955) desarrolld el perspectivismo, corriente segun la cual la perspectiva
con que se observa la realidad es parte constitutiva de ella. El yo y el mundo son polos inseparables e inexplicables el

existo —sino que si existe el pensamiento existen, ipso
facto, yo que pienso y el mundo en que pienso—y
existe el uno con el otro, sin posible separacién. Pero
ni yo soy un ser sustancial ni el mundo tampoco, sino
ambos somos en activa correlacién: yo soy el que ve

el mundo y el mundo es lo visto por mi. Yo soy para el
mundo y el mundo es para mi. Si no hay cosas que ver,
pensar e imaginar, yo no veria, pensaria o imaginaria
—es decir, yo no seria...

Ortega y Gasset, J. ;JQué es filosofia? (1957)

La prioridad de la razén

El racionalismo es una corriente filoséfica que afirma

la primacia de la razén por sobre la experiencia. Para

los racionalistas, hay saberes que tienen como fuente

el entendimiento mismo, en los que la mente se sirve
de si misma para generarlos, como las operaciones
l6gicas. René Descartes (1596-1650), racionalista francés,
considerado el padre de la filosoffa moderna, se planted
como primer problema el de encontrar un principio
absolutamente exento de duda, una primera verdad de la
que resultara imposible dudar por la evidencia expuesta.
Esa primera verdad es la capacidad humana de la razon.
Los principios del conocimiento son las verdades de
razdn, que juzgan de lo verdadero y conveniente, y nos
infunden certeza sobre nuestros conocimientos.

El primero de los preceptos consistia en no recibir
como verdadero lo que con toda evidencia no
reconociese como tal, evitando cuidadosamente la
precipitacién y los prejuicios, y no aceptando como
cierto sino lo presente a mi espiritu de manera tan clara
y distinta que acerca de su certeza no pudiera caber

la menor duda. [..] no debemos dejarnos persuadir
nunca sino por la evidencia de la razén. Y nétese bien
que digo de la razén, no de la imaginacion ni de los
sentidos; como asimismo, porque veamos el Sol muy
claramente, no debemos por ello juzgar que sea del
tamano que lo vemos; y muy bien podemos imaginar
distintamente una cabeza de le6n pegada al cuerpo de
una cabra, sin que por eso haya de concluir que en el
mundo existe la quimera.

Descartes, R. Discurso del método (1637)

o iPor qué serd necesaria la duda en filosofia?
Explica, a partir de los Recursos 1y 2, la actitud
del filésofo como «recién nacido.

e Toma una postura respecto de la perspectiva
empirista y la racionalista. jCon cudl estas de
acuerdo y por qué? Entrega al menos dos
razones.

e Asocia los elementos caracteristicos del saber
filosofico con los recursos que se indican en el
siguiente esquema. Explica como se refleja cada
uno en el fragmento correspondiente:

> =B
> =D
> =D
> =B

o Haz una breve investigacion acerca del
pensamiento de David Hume y explica por qué
es considerado como el impulsor del nuevo
escepticismo en el periodo moderno. Te
recomendamos los siguientes enlaces para
comenzar la investigacion: https://bitly/27t6rCb
y https://bit.ly/2zmXpMj
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{COomo me ayuda la filosofia a pensar?

El estudio de la filosofia busca, por un lado, el conocimiento y comprension de los temas que han ocupado a los
diferentes filésofos a lo largo de la historia; por otra parte, consiste en el aprendizaje y practica de la actividad de
filosofar. La filosoffa contribuye a generar en nosotros una actitud reflexiva y critica, capaz de revisar los conocimientos

y de responder a los problemas de nuestro tiempo.

m Aprender filosofia es aprender a filosofar

Quienes se dedican a la filosofia desarrollan una serie de cualidades. El saber filosofico:

Ayuda a formarse una visién panoramica
del conjunto del saber humano.
Tradicionalmente se ha dicho que la
filosofia ofrece una perspectiva sobre

la totalidad de lo real, de manera

que podamos entender qué lugar
corresponde a cada cosa en el conjunto.

Esta «perspectiva de totalidad» es una
caracteristica propia del saber filosofico.

Permite elaborar buenas argumentaciones,
fomentando el habito de fundamentar las
propias convicciones con buenas razones
que otras personas puedan entender.

Estimula una actitud reflexiva y critica frente a la realidad, las
tradiciones y costumbres heredadas, las visiones del mundo
presentes en nuestra sociedad, los mensajes que transmiten los
medios de comunicacion, entre otros.

Desarrolla la capacidad de analisis, lo que permite sefalar
semejanzas y diferencias, distinguir lo esencial de lo accesorio,
descubrir errores, comprender la complejidad del mundo y de la
mente, etc.

Coopera decisivamente en la formacion ética y ciudadana,
puesto que ayuda a comprender de manera critica los
fundamentos de la convivencia pacifica en una sociedad abierta,
pluralista y democratica.

La filosofia como mayoria de edad

En el contexto de la llustracion, periodo en que la razén toma una
relevancia principal, Kant se refiere a la emancipacién que el uso de la
razon significa para el ser humano.

La ilustracién es la liberacion del hombre de su culpable incapacidad.
La incapacidad significa la imposibilidad de servirse de su inteligencia
sin la guia de otro. Esta incapacidad es culpable porque su causa no
reside en la falta de inteligencia, sino de decision y valor para servirse
por si mismo de ella sin la tutela de otro. jSapere aude! {Ten el valor de
servirte de tu propia razéon!: he ahi el lema de la ilustracion. La pereza
y la cobardia son la causa de que una tan gran parte de los hombres
continue a gusto en su estado de pupilo, a pesar de que hace tiempo
la Naturaleza los liber6 de ajena tutela (naturaliter majorennes);
también lo son de que se haga tan facil para otros erigirse en tutores.
Es tan cdbmodo no estar emancipado. Tengo a mi disposicion un libro
que me presta su inteligencia, un cura de almas que me ofrece su
conciencia, un médico que me prescribe las dietas, etc., etc., asi que
no necesito molestarme. Si puedo pagar, no me hace falta pensar: ya
habra otros que tomen a su cargo, en mi nombre, tan fastidiosa tarea.

Kant, I. ;Qué es la ilustracion? (1784)

18 Unidad 1 - ;Cémo se hace filosoffa?

o Sécrates sostuvo que «una vida sin
examen no merece ser vivida».
Este examen se llevaria a cabo
mediante el uso de la razén.
Relaciona esta cita con los
Recursos 1y 2.

e A partir del Recurso 2, en parejas,
reflexionen: jcreen que las
personas hoy estan emancipadas
en el sentido que lo plantea Kant?
;Piensan que la frase «si puedo
pagar, no me hace falta pensar»
podria ser actual?

e Escoge una de las caracteristicas
del saber filoséfico revisadas en la
leccion y evalla si estd presente
en tiy en la forma de relacionarte
con los demas.

3°medio



) Evaluacion de proceso
{COMo voy? I

Te invitamos a aplicar lo que has aprendido hasta el momento sobre la filosofia y el filosofar en el andlisis de una
pelicula.

@ Para comenzar, lee la siguiente resefia de la pelicula Matrix:

Titulo original: The Matrix.
Directores: Lana y Lilly Wachowski.
Lugares y afo de produccién: Estados Unidos y Australia, 1998.

Intérpretes principales: Keanu Reeves, Laurence Fishburne,
Carrie-Anne Moss y Hugo Weaving.

Thomas A. Anderson es un hombre que tiene una doble vida. De dfa
es un programador informatico de una gran corporacién y de noche,
un hacker que se hace llamar Neo. Ha ofdo hablar acerca de Matrix,
pero solo en susurros, comentarios apresurados y, a veces, temerosos.
Se trata de algo desconocido y enormemente poderoso, tanto que
ejerce un control impensable y siniestro sobre las vidas de todos los
seres humanos.

En busca de respuestas, y con la ayuda de una misteriosa mujer llamada
Trinity, Neo conoce a Morpheus, un legendario hacker buscado por

la policia. El sera el encargado de introducir a Neo en el mundo real,

un desierto desolador en donde la humanidad ha sido capturada por
unas maquinas que viven del calor corporal y que controlan las mentes
humanas mediante una realidad virtual llamada Matrix.

@ Luego, comenta con tu curso o vean la pelicula si no la han visto.

@ Responde las siguientes preguntas en tu cuaderno:

a. jEnquétipo de mundo vive Neo al principio de la pelicula? ;Cémo experimenta la realidad en la que vive
y por qué comienza a dudar de ella?

b. ;Podemos estar seguros de que la realidad en la que vivimos no es un suefo? Recuerda que solo sabemos
gue estuvimos sonando en el momento en que despertamos.

c. Leelasiguiente afirmacion que hace Morpheus en la pelicula. Luego, contesta las preguntas tomando en
consideracion lo que trabajaste sobre las caracteristicas del saber filosofico (pagina 16) y lo revisado sobre
el empirismo 'y el racionalismo (paginas 16y 17).

«Si te refieres a lo que puedes sentir, a lo que puedes oler, a lo que puedes saborear y ver, lo real podria ser
sefales eléctricas interpretadas por tu cerebro».

e ;lLos sentidos son prueba de que lo que estamos viviendo es real? Si no, jcual podria ser el método
para saber qué es real?

e Siestuvieras en la posicion de Neo, jescogerias la pildora azul o la roja? ;Por qué?

@ Comenta y contrasta tus respuestas con un companero y reflexionen: ;qué herramientas para analizar el
mensaje de la pelicula les aportd lo que han aprendido sobre la filosofia hasta el momento?
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Leccion

2 ¢Qué herramientas necesito para filosofar?

La ldgica, instrumento de la filosofia

La mente humana conoce la realidad de dos modos: de un modo
intuitivo, por el que el entendimiento capta directamente las cosas, sin
necesidad de razonar por pasos. Asi, por ejemplo, intuimos los primeros
principios, como el principio de identidad: Toda cosa es iqual a si misma.
De un modo discursivo, por el que la razon humana avanza
progresivamente, paso a paso hacia la verdad. Por ejemplo, conocemos
de modo discursivo cuando hacemos el siguiente razonamiento: SiA =B
yA=C—B=C(dos cosas iguales a una tercera son iguales entre si).

Para conocer de modo intuitivo, el entendimiento no necesita la logica, ya
que obtiene la «visién» inmediata de una verdad. La légica se hace
necesaria para conocer de modo discursivo porque, mediante un =
conjunto de reglas, ayuda a la razén a proceder con orden, con facilidad y b
sin error en su camino hacia la consecucion de la verdad que a veces no es =i

) . . 9 T iy pet'? --J1-"" :
e R gl f:k
. ’ . . s . il pr et =
evidente por si misma. Una de las herramientas méas importantes de la I I e e 4

il o B

filosofia es, por ello, la Iégica. Manuscrito con d/byjos anatomicos dg/ cgrebro,
del renacentista italiano Leonardo da Vinci
(1506-1508).
m Lalégicay larazén Légica como teoria formal de la inferencia
humana La logica se ocupa de las reglas del razonamiento vélido, sin
Todos tenemos una capacidad natural para considerar la naturaleza de los objetos sobre los que razona.
deducir o inferir unas verdades de otras. Por Dicho de otra manera, es una ciencia formal, pues trata de la
ejemplo, si tenemos sed y vemos una botella forma de los razonamientos y no de la materia a la que estos se
con agua, decimos: «Hay agua en la botella. Voy refieren. Asf lo explica el filésofo y 6gico espafiol Alfredo Deafio
a beber un vaso de agua». En cambio, si alguien (1944-1978):

dijera: «La botella esta vacia, voy a beber un

. . La nocion de «forma de un razonamiento» —que seria algo
vaso...» dudarfamos de que estuviera en su

asi como su «perfil>— puede ilustrarse por analogia con las

sano juicio. . . . ., .
formas poéticas o las formas musicales. La misma relacién habria
Argumentar o razonar correctamente es una entre una forma de razonamiento, por una parte, y, por otra
habilidad que suele llamarse «l6gica como parte, los infinitos razonamientos distintos —distintos por su
arte». Y el estudio de los principios y reglas contenido— que podrian hacerse con esa forma, que entre el
que rigen el razonamiento valido es la «légica soneto, por ejemplo, y los infinitos poemas —elegiacos, satiricos,
como ciencia». En esta ultima podemos de amor, etc.— escritos en forma de soneto, o que entre la forma
distinguir dos enfoques: sonatay las diferentes sonatas que nos es dado escuchar. A la

I6gica le importa Unicamente la forma de los razonamientos.
La logica es légica formal, ciencia de las formas o esquemas
validos de razonamiento. ;A qué llamamos una forma valida
de razonamiento? A un esquema de inferencia tal que, dado
cualquier razonamiento que podamos hacer interpretando
las variables de ese esquema, si las premisas del razonamiento
son verdaderas, entonces la conclusidn sera necesariamente
verdadera también.

¢ Laldgica formal, que estudia la estructura
de los argumentos prescindiendo de los
contenidos concretos a los que se refieren.

® Laldgica informal, que estudia los modos
correctos de argumentar atendiendo a
los distintos contextos de didlogo y a las
cuestiones tratadas en ellos.

Deafo, A. Introduccién a la I6gica formal (1975)
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Razonamiento

légico: verdad y
validez

Todo razonamiento consta de cierto
numero de oraciones, colocadas

de tal modo que podamos decir
que una de ellas, a la que llamamos
conclusion, se sigue o se deriva
l6gicamente de las demds, a las
que denominamos premisas. Todas
ellas son proposiciones, esto es,
oraciones enunciativas que son o
verdaderas o falsas.

No es lo mismo verdad que validez
l6gica. La verdad o falsedad de una
inferencia o de un razonamiento
depende de que el significado
atribuido a los simbolos ldgicos esté
o no de acuerdo con la realidad
significada. Un razonamiento es
valido si la conclusién se sigue
l6bgicamente de las premisas. Un
razonamiento es invalido cuando

la conclusion no se sigue de las
premisas. Veamos dos ejemplos:

(1) Si Platon fue un gran filésofo,
entonces fue un gran gobernante.
Platén fue un gran filésofo.

Por consiguiente, Platon fue un
gran gobernante.

Este razonamiento es valido,

pues la conclusion se sigue de las
premisas, a pesar de que la primera
premisa y la conclusion sean falsas.

(2) Algunas alumnas son bromistas.
Algunas deportistas son alumnas.
Por consiguiente, algunas
deportistas son bromistas.

Este razonamiento es invalido,

a pesar de que la conclusion sea
verdadera, pues la conclusién no se
sigue de las premisas.

La forma de un razonamiento puede
ser representada de varias maneras.
Por ejemplo, sustituyendo algunos
términos por letras; asi, los ejemplos
(1) y (2) tienen la forma de (3) y de (4):

(3) Si A, entonces B.

Es el caso que A.

Por consiguiente, B.

(Siendo A = Platon fue un gran
filésofo y B = Platon fue un gran
gobernante).

(4) Algunos T son C.

Algunos DsonT.

Por consiguiente, algunos D son C.
(Siendo T =alumnos, D =
deportistas y C = bromistas).

(3) puede servir para representar

la forma, el esquema, de todos los
razonamientos que compartan la
estructura de nuestro ejemplo (1), y lo
mismo ocurre con (4) respecto a (2).

Hemos de insistir en que un
razonamiento puede ser valido,
aunque su conclusién sea falsa, y
otro puede ser invalido, pese a que
su conclusion sea verdadera.

Esto es asi porque la validez l6gica
depende Unicamente de la relacién
entre los valores de verdad de las
premisas y los de la conclusion: un
razonamiento es valido cuando,
supuesta la verdad de las premisas,
aunque de hecho no sean
verdaderas, la conclusiéon no puede
ser mas que verdadera, aunque de
hecho no lo sea.

En otras palabras, no es posible
que un razonamiento sea valido si
a partir de premisas verdaderas se
obtiene una conclusion falsa.

Tipos de inferencias logicas

Cuando la inferencia o razonamiento se hace partiendo de proposiciones
particulares a otras mas universales, se llama inferencia inductiva. Cuando se
hace partiendo de proposiciones mas universales para llegar a una conclusion
menos universal, es una inferencia deductiva.

Inferencias inductivas

Inferencias deductivas

son longevos.

son mamiferos.
Luego, algunos mamiferos
son longevos.

El ser humano, el caballo, el mulo, etc.

El ser humano, el caballo, el mulo, etc.

Todo animal respira.
Todo ser humano es animal.

Luego, todo ser humano respira.

Las plantas y los animales son seres
Vivos.

Las plantas y los animales mueren.
Luego, los seres vivos mueren.

Todo ser humano es animal racional.

Mabel es ser humano.
Luego, Mabel es animal racional.

* En grupos, elaboren un mapa conceptual, un esquema o una infografia para explicar los siguientes
conceptos claves: I6gica como ciencia formal, proposicién, premisa, conclusion, verdad, validez, inferencia
deductiva e inductiva. El mapa les servird para abordar los contenidos de esta leccién.
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Aristoteles, el padre de la 16gica

La manera en que Aristételes intentd formalizar las formas del argumentar
deductivo se llama silogistica. Esta operd como Unico mecanismo formal
de argumentacién no matemética desde el siglo IV a. C. hasta el siglo XIX.
Pero la silogistica es muy acotada, pues solo puede tratar ciertos tipos

de proposiciones. Especificamente, proposiciones categoricas, es decir,
proposiciones del tipo «todo S es P» 0 «ningulin S es P» 0 «alguin S es P»

o «algun Snoes P». Sy P aluden a «sujeto» y «predicado», ambos son
términos de una proposicion. Un ejemplo de «todo S es P» es «todo ser
humano es mortal».

El silogismo es un razonamiento légico compuesto de dos premisas y
una conclusién. Las premisas contienen un concepto comun o término
medio que las relaciona y da lugar a la conclusion, que corresponde a un

nuevo juicio o deduccién.

Premisa mayor Todo /sabio

Premisa menor Aristoteles es-sabio

Conclusion

es inteligente.

Término medio

Luego, Aristoteles es inteligente.

k Busto de Aristoteles. Museo de la

Acrépolis de Atenas.

T

Un ejemplo de silogismo vélido

Todos los hombres son mortales.
Socrates es un hombre.
Por lo tanto, Socrates es mortal.

Una manera de mostrar la validez de un silogismo

es a través de «la prueba del circulo», una version
simplificada de un diagrama de Venn, en la que
dibujamos las premisas como circulos que representan
conjuntos. Si decimos que todo hombre es mortal,
decimos que el conjunto de los hombres esta dentro
del conjunto de los mortales; y si decimos que Sécrates
es hombre, decimos que el conjunto Sécrates esta
dentro del conjunto de los hombres. Podemos ver que
este razonamiento es valido, ya que la conclusién se
muestra con solo dibujar las premisas.

Mortales

Hombres

Un ejemplo de silogismo invélido

Todos los estudiantes de filosofia son entusiastas.
Todos los bailarines son entusiastas.

Por lo tanto, todos los bailarines son estudiantes
de filosofia.

Podemos ver que este razonamiento es invélido, ya
gue no es necesario que el conjunto de los bailarines
se toque con el conjunto de los estudiantes de
filosofia. Se trata de dos conjuntos que estan dentro
del conjunto entusiastas, pero al no haber otro vinculo
entre ellos, el razonamiento plasmado en el silogismo
no resulta valido.

Entusiastas

Estudiantes
de filosoffa

Bailarines
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{10 W Formalizacion de proposiciones

En la légica proposicional, los simbolos de las proposiciones son letras y los simbolos que relacionan las proposiciones son
los conectores. A continuacion, podras conocer algunos simbolos bésicos, que dan cuenta del cardcter formal de la l6gica
y que te serviran para aproximarte a textos filoséficos que los incluyan.

Ejemplos de simbolizacidon de proposiciones
1. Santiago es la capital de Chile: p.
2. Montevideo no es la capital de Chile: — p.
3. Lima es la capital de Pert y Buenos Aires es la capital de Argentina: p A g.
4. 0O el ser humano es racional o no es libre: pv —q.
5. Si el ser humano es racional, entonces es libre: p — q.
6. El ser humano es libre siy solo si es racional: p <> q.
7.Si el ser humano es racional y libre, entonces o actla consciente o inconscientemente: pA g — rv—r.

8. No es el caso que el hombre sea racional y no sea libre:— (p A — ).

Conectores

Negador: — (se lee «<no»). = p se lee «no p». Condicionador: — (se lee «si... entonces»). p — g

Conjuntor: A (se lee «y»). p A g se lee «py . se lee «si p, entonces @>.

Bicondicionador: <> (se lee «si y solo si»). p <> g
se lee «psiy solo si g».

Disyuntor: v (se lee «o»). p v g se lee «p o g».

Ejemplo de formalizacién de proposiciones

Las proposiciones que no se pueden descomponer en otras proposiciones las lamamos proposiciones simples. Toda
proposicidon que no es simple es una proposicion compleja.

De este modo, p es una proposicion simple que puede representar en un contexto determinado «el conejo es un
animal feroz».

La proposicion py g es una proposicion compleja, y puede representar en un contexto determinado «el conejo es un
animal feroz y la Tierra es redonda». Formalmente esta proposicion serfa: p A q.

Otros ejemplos de proposiciones complejas son los siguientes:

«Tomotéocafé». pv g  «Sibailo, entonces todos se impresionan»: p — g «No ocurre que soy chistoso»: — p

€ Considerando el Recurso 6, crea un silogismo a. (Corresponde a un silogismo valido?

vélido y demuestra su validez mediante la Demuéstralo.

prueba del circulo. b. ;Es unrazonamiento verdadero?

Fundamenta.
9 Considerando el Recurso 7 y el siguiente

) 9 Considerando los Recursos 8 y 9, comenta con
razonamiento:

un compafero: jqué utilidad tiene para la l6gica
formal el uso de simbolos? Relacionen su
respuesta con los conceptos de verdad y validez.

Marcos tiene deseos de comer chocolate.
Todos los diabéticos tienen deseos de
comer chocolate.

Por lo tanto, Marcos es diabético.
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La ldgica informal y el dialogo
argumentativo

En la vida cotidiana utilizamos a menudo argumentos
que no son formalmente vélidos, pero que
consideramos razonablemente correctos. Algunos
autores llaman argumentaciones correctas a los
argumentos en los que la conclusion se apoya en las
premisas, aunque tal apoyo se entienda en un sentido
amplio. Son argumentos cuya «fuerza probatoria»
depende de que se cumplan o no ciertas condiciones
ligadas al contexto concreto en el que se usan.

La légica informal, también denominada por algunos
como «légica de las buenas razones», estudia las
condiciones que deben cumplir los argumentos para
ser correctos en ese sentido. Por ejemplo, los

m Las reglas del dialogo )

argumentativo

El britdnico Paul Grice (1913-1988), filésofo del lenguaje,
considerd que las conversaciones son «esfuerzos
cooperativos de forma caracteristica» y propuso el
principio cooperativo para enmarcar una serie de
maximas o reglas que se desprenden de las categorias
de cantidad, cualidad, relacion y modo. Estas reglas se
presentan a continuacion en funcion de su aplicacion al
didlogo argumentativo.

Principio cooperativo. Contribuye a la conversacion tal y
como lo exige el objetivo o propdsito que le corresponda.
El objetivo de la conversacion es muy distinto, por ejemplo,
en un tribunal de justicia, en una reunién de delegados de
curso, en una comida familiar, etc.

Regla de la cantidad. Proporciona tanta informacion
como sea hecesaria para mantener tu punto de vista,
pero no mas.

Regla de la cualidad. No digas lo que creas que es falso
y no trates de mantener a toda costa una opinion de la
que no tengas pruebas suficientes.

Regla de relevancia. Debes ser relevante, esto es,
centra tus intervenciones en el asunto sobre el que se
dialoga y no cambies de tema sin permiso.

Regla de modo. Explicate con claridad, sin
ambigliedades, con brevedad y ordenadamente.

Adaptado de Grice, P. Ldgica y conversacion (1975)

argumentos empleados en un proceso judicial son
«buenas razones» presentadas ante un tribunal con el
fin de alcanzar una conclusion que en este caso sera un
veredicto justo. Para ello, ademas de utilizar argumentos
plausibles, los participantes en el proceso deberdn
hacer uso del didlogo argumentativo. Un didlogo
argumentativo es un «juego linglistico» en el que dos
0 mas participantes intercambian mensajes respetando
ciertas reglas que los comprometen a cooperar de
buena fe para que se alcance el objetivo del didlogo.

NN WA ;Por qué argumentar?

Anthony Weston (1954), filésofo estadounidense,
caracteriza la argumentacién como una opinién bien
sostenida que permite a otros formarse su propia
opinién respecto de un tema.

El argumento es esencial, en primer lugar, porque es
una manera de tratar de informarse acerca de qué
opiniones son mejores que otras. No todos los puntos
de vista son iguales. Algunas conclusiones pueden
apoyarse en buenas razones, otras tienen un sustento
mucho mas débil. Pero a menudo desconocemos
cudl es cual. Tenemos que dar argumentos a favor de
las diferentes conclusiones y luego valorarlos para
considerar cuan fuertes son realmente.

[...] Argumentar es importante también por otra
razén. Una vez que hemos llegado a una conclusién
bien sustentada en razones, la explicamos y la
defendemos mediante argumentos. Un buen
argumento no es una mera reiteracion de
conclusiones. En su lugar, ofrece razones y pruebas,

de tal manera que otras personas puedan formarse
sus propias opiniones por si mismas. Si usted llega a la
conviccion de que esta claro que debemos cambiar la
manera de criar y de usar a los animales, por ejemplo,
debe usar argumentos para explicar cémo llegd a su
conclusién, y de ese modo convencera a otros. Ofrezca
las razones y pruebas que a usted le convenzan. No es
un error tener opiniones. El error es no tener nada mas.

Weston, A. Las claves de la argumentacion (1986)
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Herramientas del dialogo argumentativo

Recurso 1.Veamos algunas de ellas.
Términos aseguradores

Cuando alguien quiere presentar como segura una
creencia y evitar que su interlocutor le pida razones
para apoyarla, puede emplear términos aseguradores:

Recientes estudios cientificos han demostrado. ..
Fuentes bien informadas han asegurado que. .. Es de
sentido comun que... Todo el mundo esta de acuerdo
en que... Es evidente que...

En principio, estos términos serfan correctos para
ahorrar tiempo, pero serfa incorrecto usarlos para cerrar
el didlogo antes de lo debido.

Términos protectores

Para proteger nuestras afirmaciones de las criticas de
los demas, a menudo las presentamos con menos
fuerzay alcance del que tendrian si no fuesen
acompanadas de términos como estos:

Probablemente... Algunos x son... La mayoria de x
son... Quizd sea cierto que. ..

La utilizacién de estos términos es correcta

siempre que no pretendamos cerrar la discusion
prematuramente, sino exponer nuestras opiniones con
un tono de menor seguridad en ellas.

Definiciones persuasivas

Son definiciones que se elaboran especialmente para
un término al que se quiere conferir cierto prestigio

o desprestigio. Si lo queremos justificar, lo asociamos
con algo que los participantes en el didlogo consideran
positivo; si queremos criticarlo, lo relacionamos con
algo que se considera negativo. Por ejemplo, un
hablante estd argumentando a favor del uso de los
computadores, y dice: «Los computadores son fieles
amigos al servicio de sus duefos»; en cambio, otro
participante en el didlogo, que esta en contra de estos
aparatos, replica: «<Los computadores son tiranos que
dejan sin trabajo a miles de personas».

En realidad, ninguno de los dos ha expuesto una
verdadera definicion, sino una valoracion disfrazada
de definicidn, y de ese modo se confunde el plano
de los hechos con el de las valoraciones personales e
interpretaciones y asf se provoca cierto desorden

en la argumentacion.

En el didlogo argumentativo se usan determinadas expresiones con unas funciones especificas. La utilizacion
de estas expresiones puede ser a veces incorrecta, sobre todo cuando no se respetan las reglas referidas en el

Términos sesgados

Algunas palabras estdn cargadas de connotaciones
positivas o negativas. Si decimos de alguien que es
«estadounidense», estamos indicando su procedencia;
pero si decimos que es «un yanqui, estamos utilizando
una palabra que, normalmente, esta cargada con un
sentido peyorativo. Nuestros prejuicios y estereotipos
de cardacter racista, o politico, o religioso, o sexista se
manifiestan en muchas de las palabras y expresiones
gue usamos.

Las connotaciones de una palabra varian en funciéon de
la persona que la dice y de la persona a quien se habla.
Por ejemplo, el término «especista» (referido a quien cree
que el ser humano es superior al resto de los animales)
puede tener una connotacién positiva para algunas
personas y negativa para otras. Por eso hemos de ser
muy cautos en la utilizacion de este tipo de términos
para evitar que resten objetividad a la argumentacion.

0 Analiza el siguiente texto e indica si Aristipo,
filosofo griego del siglo V a. C, respeta el
principio cooperativo y sus reglas. Fundamenta.
Aristipo solfa frecuentar la residencia del tirano
Dionisio, a quien no dudaba en pedir favores de vez
en cuando. Un dia Dionisio le preguntd por qué los
fildsofos suelen visitar a menudo a los ricos, mientras

que los ricos no suelen frecuentar las casas de los
filosofos, a lo que Aristipo respondié:

—Porque los filosofos saben lo que les falta, pero los
ricos no lo saben.
Gonzalez, P. Filosofia para bufones (2010)
9 En relacion con el Recurso 2, jqué razones
expone el autor a favor de la argumentacion?
Explicalas con tus palabras.

0 A partir del Recurso 3, toma cuatro ejemplos de
la vida cotidiana (conversaciones familiares,
prensa, television, medios digitales) en los que se
empleen las herramientas resenadas. Explica en
cada caso con qué objetivo se utilizan.
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Los errores en la argumentacion o falacias

La palabra «falacia» se utiliza para designar aquellas argumentaciones que
son incorrectas, pero que parecen correctas. Las falacias son maneras de
razonar que violan las reglas del didlogo argumentativo. Para detectarlas
se precisa una especial atencion a los contextos en que se desarrollan los
didlogos y a las actitudes comunicativas de los hablantes. A continuacion, se
exponen brevemente algunas de las falacias mas frecuentes.

m Preguntas complejas

Hay preguntas que conllevan presuposiciones. Por
ejemplo, si alguien pregunta (1), estd dando por
supuesta la verdad de (2):

(1) jHas dejado ya de molestar a mi primo?
(2) Tu has estado molestando a mi primo.

Tanto si se contesta a (1) afirmativa como negativamente,
se estd admitiendo (2). En ocasiones puede ser adecuado
hacer este tipo de preguntas, pero a menudo tales
preguntas se hacen para tender una trampa y ofuscar al
interlocutor, y asi conseguir que admita afirmaciones que
pueden ser empleadas en su contra. En este segundo
Caso se trata de un uso falaz.

BN WH Argumento circular

Estos argumentos consisten en hacer una declaracion
y defenderla presentando «razones» que significan lo
mismo que la primera asercion.

Por ejemplo, si alguien dice que la razdn de que la
porcelana se rompa facilmente es que la porcelana

es fragil, esta utilizando una palabra, «fragil», para
designar el mismo fenémeno que quiere explicar; pero
nombrar un fenémeno no es dar razén de su causa.
Los argumentos de esta clase son defectuosos porque
no ayudan a conseguir el objetivo del didlogo, que

es probar una tesis partiendo de premisas aceptadas
por todos los interlocutores, puesto que con tales
argumentos no se prueba nada.

Argumento ad ignorantiam

En este tipo de argumentos se pretende que un
enunciado es falso solamente porque nadie ha
conseguido probar su verdad, o bien que un enunciado
es verdadero porque nadie ha probado que es falso.
esquema de estos argumentos serfa (3) o (4):

(3) No se ha podido establecer que p sea verdadero; por
tanto, p es falso.

(4) No se ha podido establecer que p sea falso; por tanto,
p es verdadero.

En algunas ocasiones, un argumento de esta clase puede
ser aceptable. Por ejemplo, cuando un juez concluye su
sentencia diciendo que «al no haberse encontrado prueba
alguna que apoye la culpabilidad del acusado, el tribunal
lo declara inocente». Pero hay otras muchas situaciones
en las que los argumentos de este tipo violan las reglas

de la argumentacion, puesto que se pretende que el
interlocutor que recibe el argumento sea el que aporte la
correspondiente prueba, que lleve el peso de la prueba,
cuando en realidad no corresponde esta obligacion al que
escucha, sino a quien usa el argumento.

En general, cuando la conclusion se introduce con
términos como «necesariamentey, «definitivamente» o
similares, entonces es muy posible que el argumento sea
falaz. Pero cuando en la conclusion se emplean términos
protectores, del tipo «probablemente», «quiza, etc., el
argumento podré ser bueno o defectuoso, pero no falaz.

La existencia de vida extraterrestre constituye una
pregunta ante la cual se puede argumentar con los
esquemas (3) y (4).
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Argumento ex populo

Este argumento consiste en defender un determinado
punto de vista alegando que todo el mundo estd de
acuerdo con él. Su esquema es:

(5) Todo el mundo admite p como verdadero o
correcto. Luego, p es verdadero o correcto.

(6) Todo el mundo admite que p es falso o incorrecto.
Luego, p es falso o incorrecto.

Aunque estos esquemas de argumentos No son
deductivamente validos, no debemos despreciar su
fuerza persuasiva. Porque, si se da el caso de que «todo
el mundo» dice que p es verdadero y alguien dice,

sin embargo, que es falso, es a ese alguien a quien le
corresponde llevar el peso de la prueba.

Argumento post hoc, ergo

propter hoc

Esta expresion latina significa: «después de, luego a
causa de». A estos argumentos también se les llama «de
la falsa causa». En ellos se dice que A es la causa de B
porque A precede temporalmente a B. Su esquema es:

El evento B sucede a continuacion del evento A.
Luego, A es causa de B.

Pero observemos que la sucesion temporal entre dos
fendmenos Ay B es una condicién necesaria, pero no
suficiente, para poder establecer un nexo causal entre
ellos. Asf lo explicéd en el siglo XVIII el filésofo escocés
David Hume.

Este tipo de argumentacion falaz estd muy relacionado
con el surgimiento de las supersticiones. Por ejemplo,
un deportista ha tomado cierta bebida antes de la
competencia y luego ha ganado; puede pensar que
dicha bebida funciona como una «pocion magica».

El error del argumento post hoc, ergo propter hoc
consiste en establecer una conclusiéon causa-efecto sin
base empirica suficiente.

Argumento de autoridad

Se trata de intentar defender una opinion sin presentar
las pruebas pertinentes, apelando Unicamente a una
autoridad que la defiende o la ha defendido: «Se deben
consumir cinco porciones de frutas y verduras al dfa,
pues asi lo indica el Ministerio de Salud».

La generalizacion apresurada

Una de las falacias méas comunes que todos
cometemos es la generalizacion apresurada, que
consiste en pasar de una proposicion particular como
«algunos portefos son x» a una proposicion universal
como «todos los portefios son x». Este paso podrfa ser
correcto Unicamente si se comprobaran todos los casos
posibles, pero, como esto es imposible la mayor parte
de las veces, la conclusion suele ser falaz.

Argumento ad baculum

Los argumentos ad baculum (al bastén) son los que
presentan algun tipo de amenazas como si fueran
buenas razones para apoyar una determinada opinion,
0 consejo, o prescripcion. Cuando la amenaza no

deja libertad a los demas para decidir libremente si
aceptan o no la conclusion, el argumento ad baculum
serd claramente una falacia. Cuando esto no ocurra,

el argumento podré ser criticado como defectuoso o
poco convincente, pero no como falaz. Por ejemplo, en
los discursos politicos es frecuente recurrir a asustar a
los ciudadanos anuncidndoles calamidades si no votan
a quien les estd hablando. Pero no prueban que una
cosa se siga de la otra.

En otros casos si es razonable intentar convencer

al interlocutor utilizando cierto tipo de amenazas o
apelando a las probables consecuencias indeseables.
Este seria el caso de las autoridades de tréfico que, para
persuadir a los conductores de que no sobrepasen los
limites de velocidad establecidos, y después de haber
agotado los demas recursos persuasivos, les recuerdan
las multas que tendran que pagar por esta infraccién o
los accidentes que pueden sufrir.

Actividades

o Elabora un didlogo en el que argumentes sobre
algun tema que elijas. Intenta que los personajes
cumplan o incumplan las reglas del didlogo
argumentativo. Indica en notas a pie de pagina
qué reglas han respetado y cudles no, sefialando
qué falacias cometen cuando sea el caso.
Puedes usar la siguiente aplicacion online
gratuita para crear el didlogo en formato de
comic: https://www.pixton.com/es/
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Sobre los métodos filoséficos y su contribucion a la busqueda de la verdad

A lo largo de la historia, los problemas filoséficos han sido abordados desde distintas perspectivas y con métodos
especificos. A continuacion, conoceras algunos de ellos.

EREEIED voyeutica

Socrates (sigloV a. C), uno de los mas importantes
filésofos griegos, solfa interrogar a sus interlocutores
sobre asuntos que dominaban y les hacia reconocer,

a través de sus preguntas, que en realidad no estaban
tan seguros de lo que crefan saber. Después, volvia a
formular nuevas preguntas y trataba de construir junto

—Propones, por ende, afadir algo a nuestra primera
consideracién de lo justo, cuando deciamos que era
justo hacer bien al amigo y mal al enemigo: ahora
quieres que, ademas, digamos que es justo hacer bien
al amigo que es bueno y perjudicar al enemigo que es
malo. ;Eso es lo que propones?

—Ciertamente; asi me parece que queda bien dicho.
—En tal caso, jes propio del hombre justo perjudicar a
algin hombre?

—Sin duda: hay que perjudicar a los malos y enemigos
nuestros.

—Ahora bien, al perjudicar a los caballos, ;se vuelven
estos mejores o peores?

—~Peores.

—¢Peores respecto de la excelencia de los perros o
respecto de la de los caballos?

—Respecto de la de los caballos.

con ellos respuestas satisfactorias a las cuestiones que
habian dado inicio al didlogo. Este método, que se
proponia encontrar la verdad sobre cualquier asunto
por medio del didlogo racional, se conoce como
mayéutica, término que en griego significa «dar a luz».

—Y al ser perjudicados los perros, se vuelven peores
respecto de la excelencia de los perros, no respecto de la
de los caballos.
—Es forzoso.
—En cuanto a los hombres, amigo mio, ;no diremos,
analogamente, que, si los perjudicamos, se volveran
peores respecto de la excelencia de los hombres?
—Ciertamente.
—¢Y no es lajusticia la excelencia humana?
—También esto es forzoso.
—Entonces también aquellos hombres que sean
perjudicados se volveran necesariamente injustos.
—Asi parece[...].
—Y por medio de lajusticia, ;los justos pueden hacer
injustos a otros? En resumen, ;los buenos pueden hacer
malos a otros por medio de la excelencia?
—No, imposible.

Platon. Republica (380 a. C)

Método cartesiano

1. Regla de la evidencia: ... no recibir como verdadero lo
que con toda evidencia no reconociese como tal, [...] no
aceptando como cierto sino lo presente a mi espiritu
de manera tan clara y distinta que acerca de su certeza
no pudiera caber la menor duda.

2.Regla de analisis: ... la divisiéon de cada una de
las dificultades con que tropieza la inteligencia al
investigar la verdad, en tantas partes como fuera
necesario para resolverlas.

Como revisamos en la leccién anterior, el proyecto filoséfico de René Descartes es fundacional: darle un fundamento
al saber filosofico a través de la busqueda de un conocimiento certero, es decir, necesario e indudable en claridad y
distincion mediante la razén. Los principios del conocimiento son las verdades de la razén, que nos infunden certeza
sobre nuestros conocimientos. El método cartesiano tiene cuatro reglas:

3. Regla de sintesis: ordenar los conocimientos,
empezando siempre por los mas sencillos, elevandome
por grados hasta llegar a los mas compuestos y
suponiendo un orden en aquellos que no lo tenian por
naturaleza.

4.Regla de comprobacién o enumeracion: ... hacer
enumeraciones tan completas y generales que me
dieran la seguridad de no haber incurrido en
ninguna omision.

Descartes, R. Discurso del método (1637)

28 Unidad 1« ;C6mo se hace filosoffa?

3° medio



Experimentos mentales

Los experimentos mentales forman parte esencial del
pensamiento filosofico, ya que son una manera de exponer

o evaluar teorfas frente a problemas determinados mediante
escenarios imaginarios. En filosoffa no es posible llevar a cabo
experimentos de laboratorio, como los que se hacen en Fisica

o Quimica, porque en general se trabaja con hipdtesis, teorias

y conceptos. Sin embargo, el experimento mental permite
confrontar teoria e intuicién de una manera clara con el objetivo
de obtener algun tipo de conclusion.

Entre los cientificos, podria decirse que Galileo y Einstein fueron
los experimentadores mentales mas admirables, pero de ninguin
modo los primeros. Hubo experimentos mentales durante la Edad
Media, y también pueden encontrarse en la Antigliedad. Uno de
los més hermosos ejemplos de entre los antiguos (en Lucretius,
De Rerum Natura) trata de mostrar que el espacio es infinito: si
hay un limite del universo, podriamos arrojarle una lanza. Si la
lanza vuela a través de él, no es un limite después de todo, y si la
lanza rebota, debe haber algo mas alla de este supuesto borde
del espacio, un muro césmico que detuvo la lanza, una pared que
estd ella misma mas alla del espacio. De cualquier modo, no hay
borde del universo; el espacio es infinito.

Brown, J. En Gonzalez, R. Experimentos Mentales y Filosofias de Sillén: Desafios,
Limites, Criticas (2017)

PN ‘S Axiomatica

Un axioma es un principio que no puede

ser demostrado porgue no existen premisas
mas profundas para él. Podemos pensarlo

de este modo: si todo conocimiento es la
conclusion de premisas verdaderas en un
argumento valido, jcémo demostramos las
primeras premisas? Los axiomas se consideran
verdades Ultimas y autoevidentes, como por
ejemplo: «dados dos puntos se puede trazar
una recta que los une». Esta manera de razonar
forma parte esencial del proceder matematico.
Sin embargo, los fildsofos no han estado ajenos
a este método. Baruch Spinoza (1632-1677),
filésofo racionalista neerlandés, aplicé esta
herramienta para abordar la ética. Propuso
muchos axiomas, entre ellos los que siguen:

I. Todo lo que es, o es en si, 0 en otra cosa.

Il. Lo que no puede concebirse por medio de
otra cosa, debe concebirse por si.

lll. De una determinada causa dada se sigue
necesariamente un efecto, y, por el contrario,
sino se da causa alguna determinada, es
imposible que un efecto se siga.

IV. El conocimiento del efecto depende del
conocimiento de la causa, y lo implica.

V. Las cosas que no tienen nada en comun una
con otra, tampoco pueden entenderse una
por otra, esto es, el concepto de una de ellas
no implica el concepto de la otra.

Spinoza, B. Etica demostrada segun el orden
geométrico (1677)

o Respecto de la mayéutica, ;qué actitud deben 9
adoptar los participantes del didlogo? Alude en
tu respuesta al principio cooperativo de Grice
(Recurso 1 de la pagina 24).

e Relaciona la siguiente afirmacion con el
método cartesiano:
«Las ideas que proceden de los sentidos son
confusas y engafosas; las que proceden del
intelecto son claras».

A partir del Recurso 3 y en un grupo, aborden el
problema de la lanza y los limites del universo con
apoyo de su profesor de Ciencias para la
Ciudadania. El objetivo es responder la siguiente
pregunta: ;qué pasa con la lanza? Analicen cada
una de las alternativas propuestas en el Recurso 3
y busquen ademas nuevas posibilidades, desde la
perspectiva de la ciencia, para explicar qué sucede
con lalanza.
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Pensemos filoséficamente: el problema de la induccion

El filosofo empirista escocés David Hume (1711-1776) establecié una distincion fundamental sobre la naturaleza de
nuestro conocimiento, el cual dividié en dos dmbitos: relaciones de ideas y cuestiones de hecho. A continuacion,
profundizaremos en el pensamiento de Hume a partir de la exposicion del filésofo chileno Francisco Pereira en su
libro David Hume: Naturaleza, conocimiento y metafisica.

m Relaciones de ideas

Seguln Hume, las relaciones de ideas, que constituyen
el primer dmbito del conocimiento humano, son
autoevidentes o demostrables. Son verdades por
definicion, por ejemplo, «todos los cuadrados tienen
cuatro lados». Ademas, no aseveran ni implican la
existencia de las cosas sobre las que versan.

A la primera clase pertenecen las ciencias de la
Geometria del Algebra y la Aritmética y, en resumen,
toda afirmacion que es intuitiva o demostrativamente
cierta. Que el cuadrado de la hipotenusa es igual al
cuadrado de los dos lados es una proposicion que
expresa la relacion entre estas partes del tridangulo. Que
tres veces cinco es igual a la mitad de treinta expresa
una relacién entre estos nimeros. Las proposiciones de
esta clase pueden descubrirse por la mera operacion
del pensamiento, independientemente de lo que
pueda existir en cualquier parte del universo. Aunque
jamas hubiera habido un circulo o un tridngulo en la
naturaleza, las verdades demostradas por Euclides
conservarian siempre su certeza y evidencia.

Hume, D. Investigacion sobre el conocimiento humano (1748)

Cuestiones de hecho

En tanto, en el segundo dmbito, el de las cuestiones

de hecho, no se obtienen verdades demostrativas.

Las cuestiones de hecho no son autoevidentes ni
demostrables, pero aseveran o implican la existencia de
las cosas sobre las que versan.

No son averiguadas de la misma manera las
cuestiones de hecho, los segundos objetos de la
razon humana; ni nuestra evidencia de su verdad, por
muy grande que sea, es de la misma naturaleza que
la precedente. Lo contrario de cualquier cuestiéon de
hecho es, en cualquier caso, posible, porque jamas
puede implicar una contradicciéon y es concebido
por la mente con la misma facilidad y distincion que
si fuera ajustado a la realidad. Que el sol no saldra
manana no es una proposicion menos inteligible ni
implica mayor contradiccién que la afirmacién saldra
manana. En vano, pues, intentariamos demostrar su
falsedad. Si fuera falsa demostrativamente, implicaria
una contradiccién y jamds podria ser concebida de
manera distinta por la mente.

Hume, D. Investigacion sobre el conocimiento humano (1748)

M Bl Inferencias inductivas

La pregunta central puede formularse del siguiente modo: jcomo

Considerando la distincién anterior, Hume
se pregunta por una clase de inferencia
que es muy tipica en los seres humanos:
la inferencia inductiva. Las inferencias
inductivas infieren desde informacion
del pasado alguna informacion futura,
por ejemplo: «dado que el sol salié antes
de ayer, ayer y hoy, entonces saldra
mafana». Llevada al extremo, esta forma de
razonamiento implica que, dado que en el
pasado las cosas han funcionado de cierta
manera, asi lo hardn también en el futuro,
lo que no siempre es el caso.

podemos creer en la existencia de algo en un futuro no observado? O
bien, ;cual es la naturaleza de nuestras inferencias desde el pasado y
el presente hacia conclusiones acerca del futuro? El problema inicial
es que las percepciones presentes, sean estas de la sensacion o de la
memoria, no son suficientes para justificar nuestras creencias acerca
de lo que no hemos observado o acerca del futuro. [...] inferencias de
este tipo no corresponden al ambito deductivo de las relaciones de
ideas donde impera la estricta necesidad 16gica, sino a las cuestiones
de hecho donde los razonamientos son de indole causal y siempre
podemos concebir lo contrario sin caer en contradiccién. En estas
inferencias hacia lo inobservado o hacia el futuro no es posible
deducir légicamente de una existencia cualquiera presente del tipo A,
que esta va a tener un efecto del tipo B, ya que se trata de existencias
distintas y pueden ser separadas sin contradiccién alguna.

Pereira, F. David Hume: Naturaleza, conocimiento y metafisica (2015)
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CEJS N Wl El problema de las inferencias inductivas

El problema que suscitan las inferencias inductivas no es menor:
hasta el momento hemos observado que en la Tierra los objetos caen
con una aceleracion de 9,8 m/s” dada la ley de gravitacion universal.
Pero ;qué dice que en un futuro no observado eso seguira siendo
asi? Si no tenemos esa certeza, ;por qué decimos que la gravitacion
universal es una ley? La preocupacion de Hume es que la inferencia
inductiva o causal se da entre cuestiones de hecho y no entre
relaciones de ideas, por lo que siempre es posible pensar lo contrario
sin contradiccion.

Ejemplo 1 Ejemplo 2

(i) O esta frio o esta (i) Hay un evento del tipo A (una piedra
caliente. golpeando un vidrio).

(i) No esta caliente. (ii) Por lo tanto, va a haber un evento del tipo
(iii) Por lo tanto, esta frio. B (un vidrio despedazandose).

El ejemplo 1 es un argumento deductivamente valido y demostrable, ya que
si afirmamos las premisas (i) y (i) y negamos la conclusién (iii), el argumento
cae en contradiccién. Por el contrario, si hacemos lo mismo en el ejemplo 2, el
argumento no cae en contradiccién alguna. El ejemplo 2 es un caso tipico de
argumento causal y el ejemplo 1 es un caso tipico de argumento deductivo.
Los argumentos causales y cualquier explicacion acerca de por qué inferimos
hacia el futuro y lo inobservado tienen su origen en la experiencia. [...]

Es importante tener en cuenta que esta clase de argumento causal fundado

en la experiencia se basa en la semejanza que descubrimos entre eventos
particulares que hemos experimentado. A juicio de Hume, es la semejanza entre
una percepcion presente con otras que ya hemos experimentado en el pasado
lo que nos induce a esperar efectos similares, ya que «de causas que parecen
semejantes, esperamos efectos semejantes».

Pereira, F. David Hume: Naturaleza, conocimiento y metafisica (2015)

El aspecto l6gico de la induccidn cientifica

La argumentacion inductiva consiste en afirmar o negar de un sujeto
universal lo que se ha afirmado o negado de cada uno de sus inferiores
(induccion completa), o lo que se ha afirmado o negado de algunos de sus
inferiores (induccion incompleta).

Las ciencias usan la induccién incompleta porque es imposible observar todos
los casos posibles. Ahora bien, si no observamos todos los hechos, siempre
cabe la posibilidad de que exista alguno que contradiga lo observado. Basta
con un solo hecho contrario para que la generalizacion quede invalidada.

La induccién completa es suficiente y engendra certeza cuando consta que
el predicado observado en algunos casos es una propiedad de la cosa. De lo
contrario es insuficiente y solo engendra probabilidad.

El que la enumeracion de casos sea suficiente es una cuestion central de la
induccion, pero no es una cuestion légica, sino que depende de la materia
de la cuestion de que se trate.

o Piensa en situaciones de la

vida cotidiana en que a partir
de «causas que parecen
semejantes» has esperado
«efectos semejantes». Anota
tres en tu cuadernoy luego
piensa: jse ha cumplido
dicha relacién entre causa y
efecto? Explica.

«El'hecho de que todos los
cuervos observados hasta la
fecha sean negros implica
que todos los cuervos son
negros». Este razonamiento,
iplantea relaciones de ideas
0 cuestiones de hecho?
Argumenta tu respuesta.

Como revisaste en la

pagina 27 (Recurso 5), es
una falacia afirmar que, dado
que un evento B ocurre
después de un evento A, el
evento A es causa de B.

A partir de las ideas de
Hume, expuestas en estas
paginas, redacta un texto de
maximo dos parrafos que
explique por qué es una
falacia. Emplea al menos dos
de los siguientes conceptos:
cuestiones de hecho,
relaciones de ideas,
semejanza, experiencia.
Luego, lee el texto a

tus companeros.

Recuerda o investiga algunas
leyes de las ciencias
naturales, por ejemplo, las
leyes de Newton o Mendel.
Elige una que te llame la
atencion y explica la
induccion que esta implica.
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, Evaluacidn de proceso
{COMO voy? I

Te invitamos a dialogar y reflexionar sobre lo que has aprendido en esta leccion.

(1) Con un compafero, observen la
pinturay fijense en su titulo. Luego,
discutan las respuestas de las
siguientes interrogantes:

a. ;Qué significado le das a cada
uno de los personajes?,
ipor quée?

b. ;Qué manifiesta laluzy la
oscuridad en la obra?, jpor qué?

c. Alinterpretar detenidamente la
pintura, jcrees que esta es una
buena representacion de la labor
del filésofo, a partir de lo que has
aprendido sobre la filosofia y el
filosofar? Justifica tu respuesta.

El filésofo en meditacion (1632), pintura del artista holandés Rembrandt Harmenszoon
van Rijn.

@ Repasa el problema de la induccién en las paginas 30y 31. Luego, lee el siguiente texto y responde
las preguntas:

Parece extraordinariamente embarazoso que el conjunto de la ciencia, y de todo, se
apoye en unos fundamentos cuya validez no resulta demostrable. Por esta razén,
muchos filésofos empiristas se han convertido en escépticos, irracionalistas o misticos
[...]. Practicamente todos se han sentido obligados a decir: <Hemos de admitir que,
estrictamente hablando, las leyes cientificas no pueden ser probadas y no son, por lo
tanto, verdaderas». Aun asi, su grado de probabilidad es aumentado por cada caso
que las confirma. En cada momento, la continuacién del mundo aporta innumerables
billones de estos casos, que se suman al conjunto del pasado conocido, y nunca un
simple caso contrario. Por esto, si las leyes no son ciertas, son al menos probables en el
mas alto grado que se puede concebir; y en la practica, si no en la teoria, esto viene a
ser lo mismo que la certeza.

Magee, B. Popper (1973)
a. ;Como se relaciona el fragmento con el problema de la induccién?

b. ;A qué se refiere el autor cuando afirma que las leyes cientificas no son «verdaderas»? Relaciona tu
respuesta con las nociones de verdad y validez logica.

c. jEstds de acuerdo con que la alta probabilidad de las leyes cientificas equivale a su certeza?
Fundamenta tu postura a favor o en contra con dos razones.
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Proyecto final de unidad

Nuestra propia definicion de filosofia

Te invitamos a formar grupos de entre cuatro y seis integrantes para construir una definicién colectiva de la
filosoffa. Luego la compartiran con su curso y colegio mediante una publicacién en redes sociales.

o Completa las siguientes frases en tu cuaderno:

«La filosoffa se interesa por...»

«La filosoffa se distingue de...»

«La actitud filosofica consiste en...»
«Los filosofos y las filosofas son...»
«Si'yo fuera un filésofo o filosofa. ..»
«La filosoffa para mfes...»

€ Comparte tus ideas en el grupo.

9 Lean y comenten las siguientes definiciones de filosoffa:

Toda filosofia debe partir de las dudosas

y @a menudo perniciosas concepciones

del sentido comun acritico. Su objetivo es
el sentido comun critico e ilustrado: una
concepcion mas proxima a la verdad, y con
una influencia menos perniciosa sobre

la vida humana.

Popper, K. Cémo veo la filosofia (1978)

Y esto es la filosoffa: antes que un sistema

de doctrinas cristalizadas, una disciplina

de liberacion intima que ensefa a sacar
triunfante el pensar propio y vivo de todas las
ligaduras dogmaticas.

Ortega y Gasset, J. Ideas y creencias (1940)

La fuerza material solo puede combatirse

con la fuerza material, pero la filosoffa puede
convertirse en fuerza material en el momento
en que se difunde entre las masas.

Marx, K. La ideologia alemana (1845-1846)

La caracteristica esencial de la filosoffa, que hace de ella
un estudio distinto de la ciencia, es la critica. Examina
criticamente los principios empleados en la ciencia

y en la vida diaria, inquiere las incongruencias que
pueden hallarse en estos principios, y solo los acepta si,
como resultado de la investigacion critica, no aparece
razén alguna para rechazarlos.

Russell, B. Los problemas de la filosofia (1912)

De hecho, la filosoffa implica precisamente este
esfuerzo permanente por mantener un Mmano a mano
con preguntas que no permiten una solucion sencilla
y que exigen un replanteamiento y reformulacion
continuos. [...] La filosofia se preocupa por clarificar
significados, descubrir supuestos y presuposiciones,
analizar conceptos, considerar la validez de procesos
de razonamiento, e investigar las implicaciones de

las ideas y las consecuencias que tiene para la vida
humana el sostener unas ideas en lugar de otras.

Lipman, M. La filosofia en el aula (1977)

O A partir de sus ideas individuales y los modelos leidos, dialoguen para llegar a un acuerdo respecto de las
caracteristicas de la filosoffa. Escriban su definicién y luego creen una publicacion en una red social para
compartirla con su comunidad.

Proyecto final de unidad 33



E Sintesis

A continuacién, te presentamos un esquema de sintesis de la unidad.

:{Cémo se hace filosofia?

¢Todas las personas pueden {Qué herramientas necesito
filosofar? para filosofar?

La légica, que nos permite acercarnos a la verdad
de modo discursivo y a través de un conjunto
ordenado de reglas que organizan y dan validez a

Cualquier persona puede adoptar una actitud
filoséfica, pero para filosofar debemos tener
conciencia de nuestra ignorancia sobre ciertos
temas. La actitud filoséfica se vincula con la duda nuestros razonamientos.
y el asombro ante temas o problemas cuya

solucion implica el uso de la racionalidad. » .
El dialogo argumentativo, en el que

compartimos puntos de vista y cooperamos con
nuestros interlocutores mediante buenos

Existen diversas formas de abordar el quehacer , :
razonamientos para sostener nuestras ideas.

filoséfico, segun la perspectiva que se adopte.
Filosofar permite formular preguntas radicales
que buscan respuestas mediante el uso de la razén,
cuestionando cualquier supuesto y clarificando
todos los conceptos implicados.

Los métodos filoséficos, modos de proceder
ante un problema que nos llevan a buscar los
fundamentos o el sentido de aquello que es
objeto de nuestro interés y cuestionamiento.

Las multiples perspectivas ante los temas, junto
con la diversidad de respuestas posibles para las
preguntas filoséficas, dan cuenta del caracter
abierto e inconcluso del quehacer filoséfico,
en el que cada respuesta invita a proponer
nuevos cuestionamientos.

0 Reflexiona sobre lo revisado en la unidad y formula una postura fundamentada acerca de la siguiente
pregunta: jTiene sentido hacer filosofia hoy? Ten en cuenta estas sugerencias:

® Puedes polemizar sobre si la filosoffa es un ¢ Desarrolla tu punto de vista en al menos tres
saber inutil o si en realidad tiene una relevancia parrafos y luego comparte tus ideas con el
tal que es parte de nuestra vida cotidiana. resto del curso.

¢ Piensa si la filosoffa como actitud critica y
reflexiva puede ser un elemento constructivo
y liberador para el ser humano.
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, I Cvaluacion de proceso
;Qué aprendi?

Te invitamos a desarrollar las siguientes actividades y a reflexionar sobre tus aprendizajes en esta unidad.

@ Lee las siguientes vifietas. Elige una y propdn una interpretacion de su mensaje empleando conceptos
revisados en la unidad, como por ejemplo: razonamiento valido, razonamiento verdadero, didlogo
argumentativo, falacia, induccioén, entre otros.

LA RAZON, QUE JUsTO PA-
SABA POR AHI", PIENSA...

¥ E505 P03,
iQUIENES SON?J

FRIMERD Mo CREVERON EN LA TEORTA
DE LA EVOLUCION DPE PARWIN .
NEWTON ...

AHORA LES D10 POR NO CREER EN

Liniers. Macanudo 7 (2013)

@ iLa filosoffa nos hace mas felices o mas desgraciados? Dialoga argumentativamente en un grupo. Para ello:

¢ Define tu postura y desarrolla por escrito dos argumentos o razones para sostenerla.

* Plantéate diversas cuestiones para elaborar tus argumentos, por ejemplo: jes posible vivir una vida humana
sin hacerse preguntas filoséficas?, jla ignorancia nos hace felices?, jes verdad el refrdn «ojos que no ven,
corazdn gue no siente»?, etc.

¢ Organicen el didlogo: elijan a un moderador, distribuyan los turnos de habla.

© Revisen las herramientas del didlogo argumentativo y usen algunas. Procuren no incurrir en falacias.
® Recuerden y respeten el principio de cooperacion y sus reglas.

o Alfinalizar el didlogo, anoten sus conclusiones personales.

Reflexiona sobre lo aprendido

e ;Qué nuevas ideas tienes respecto de qué es la filosofia y su importancia en tu vida?
e ;Como puedes aplicar esas nuevas ideas en tu vida cotidiana?
e ;Qué tema de esta unidad te resultd mas dificil y cobmo podrias comprenderlo mejor?
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Unidad 1

la existencia?

I tema de la existencia es fundamental en la filosofia.

Para comprender qué es, qué cosas existen y de qué
modo, es necesario recurrir a diversos conceptos, como
la realidad, el sentido, la verdad y lo aparente. Podemos
observar la pregunta por lo que es en el idealismo platénico
y en el realismo aristotélico. Las siguientes palabras de
Ortega y Gasset nos aproximan a esos dos planteamientos,
que son la base de la pregunta sobre la existencia.

Idealismo

Afirmar que la realidad radical son las cosas era un error
porque la realidad de las cosas solo es segura mientras un
sujeto pensante asiste a ella. Por tanto, no es posible que
existan solo cosas; si solo cosas existiesen no podriamos
estar seguros de nada, esto es, no seria segura la existencia,
la realidad de nada. Solo en tanto en cuanto son pensadas
por mi las cosas, me es seguro que las hay, pero, entonces,
lo seguro no tanto es ellas como mi pensamiento de ellas.
La realidad de las cosas, pues, complica la realidad del
pensamiento. [...] El pensamiento seria, pues, la materia de
que todo estd hecho, seria la realidad radical, la Unica.

Realismo

El mundo o realidad, o lo que verdaderamente es, se nos
presenta, pues, como la gran cosa. Su modo de ser, su

tipo de realidad, es el que se nos ofrece ante cualquiera

de esos algos que llamamos cosas. [...] Una cosa es: 19,
algo que encuentro, que, por tanto, estd ya ahi por si, con
independencia de mi; 2°, el ser de lo que esta ahi, en cuanto
estd ya ahi, es un ser concluso, fijado, un ser ya lo que es.
Esta tesis significa elevar a prototipo de todo ser el modo
peculiar de ser la «cosa», la res, y por ello se llama realismo.
El realismo, pues, consiste en la afirmacion o tesis de que
todo lo que es, en definitiva, es como es la cosa.

Ortega y Gasset, J. Unas lecciones de metafisica (1966)
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En esta unidad conoceras preguntas que se han Nos preguntaremos:

planteado desde Ia filosoﬁ’a acerca del sery la _ - ;Todo lo que percibimos es real?
naturale;a de la realidad. Ademas, analizaras diversas . ;Existe algo mas que el presente?
perspectivas desde las cuales elaborar y fundamentar - ;Qué es la existencia humana?

tu vision personal frente a estos temas. . ;Somos libres?

o Observa la pintura e intenta explicar de qué se trata. jLa composicion tiene sentido?, jlo que retrata es real?
9 Lee el Recurso 1y explica con tus palabras qué entiendes por idealismo y realismo. Comenta con tu curso.
e A partir de las nociones de idealismo y realismo, jcon cual de ellas vincularfas la pintura y por qué?

= e AU

Ondas en el océano (2014), pintura del artista ruso Vladimir Kush. = e
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Las preguntas filosoficas son A continuacion, conoceras las caracteristicas de las preguntas filosoficas

esenciales para el filosofar y mediante definiciones y ejemplos.

tienen algunas caracteristicas ) ) o ' '
que las distinguen de otro tipo e Son cuestiones abiertas, que invitan a la reflexion y al didlogo sobre

de preguntas. un determinado asunto, en lugar de responderse con datos concretos.
Por ejemplo, la pregunta jcudl es la suma de 423 mas 3247 no es una
pregunta filosofica. En cambio, s lo son jqué es la suma? o ;qué es

un numero?, las que se prestan a la reflexion y al debate. Preguntarse
Jcuanto tiempo tarda la luz en llegar del Sol a la Tierra? no es una
pregunta filosofica, pero jqué es el tiempo? si lo es.

® Son preguntas trascendentales para los seres humanos, porque
resultan interesantes para cualquier persona, debido a que tienen
que ver con la experiencia de todos acerca de los enigmas de la vida
y expresan el afdn de conocerse a uno mismo: jquién soy?, ;qué es el
bien y por qué hay mal?, ;hasta qué punto soy libre?

® Son preguntas generales, que no afectan Unicamente a un lugar o
a una época particular o a un grupo de personas concretas, sino que
son universales. Por ejemplo, la pregunta jpor qué fue tan injusto el
arbitro en el partido de hoy? no es una pregunta de caracter filoséfico;
en cambio la cuestion jqué es la justicia? si lo es. Esto implica que han
de contener nociones abstractas, como felicidad, libertad, bien, etc.
La filosoffa trata sobre ideas que representan cosas y no sobre
Cosas concretas.

® Las preguntas filoséficas bien construidas deben ser claras 'y
precisas. Por ello no deben contener suposiciones, salvo que tales
suposiciones hayan sido discutidas y aceptadas con anterioridad. Por
ejemplo, una pregunta como jpor qué los medios de comunicacion
nos manipulan con tanta publicidad? contiene por lo menos tres
supuestos: 1. la publicidad manipula a las personas; 2. los medios
de comunicacién emiten mucha publicidad, y 3. los medios de
comunicacion desean deliberadamente manipular a los receptores
mediante la publicidad. Cada uno de esos supuestos deberfa ser
revisado y discutido como una cuestion separada.
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Paso 1

ReUnete con dos companeros para leer y seleccionar una de las siguientes
preguntas. También pueden proponer otra sobre un tema que les parezca
interesante o motivador:

e ;ComMo se cred el mundo que conozco?

e ;Es el mundo algo bello?

¢ ;Qué me define como persona?

e ;Cual es el propdsito de la existencia humana?

e jQué implica ser un buen amigo?

e ;Hay sociedades mas justas que otras?

e ;Ser justos produce mas felicidad para los seres humanos?
e ;ComMo saber que estoy enamorado?

Paso 2

Luego, desarrollen las siguientes actividades:

a. A partir de la pregunta elegida, cada uno buscara informacion sobre las
nociones abstractas que contiene. Pueden usar el Glosario filoséfico que
se encuentra en este enlace https:/bitly/2L.SmMZa

Por ejemplo, con la pregunta ;como saber que estoy enamorado? es
necesario definir el concepto de amor y especificar a qué tipo de amor se
esta haciendo referencia. Es decir, definir claramente los conceptos claves
de la pregunta. De esta manera irdan despejando los malentendidos y
comprenderan mejor un asunto que inicialmente parecia confuso.

b. Luego de despejar las nociones abstractas de la pregunta, formulenla
nuevamente de manera de convertirla en una pregunta filoséfica
precisa. Repasen las caracteristicas de una pregunta filosofica en la
pagina anterior.

Por ejemplo, respecto de la pregunta jcuando soy feliz?, una
reformulacion precisa es jqué es la felicidad humana?

c. FElaboren posibles respuestas (al menos dos) a la pregunta. Para ello,
establezcan causas y efectos, y relaciones de dependencia entre los
conceptos que se encuentran relacionados con la respuesta a su pregunta.

Paso 3

Registren la pregunta y sus respuestas en una cartulina y péguenla en el
diario mural de su curso o de su colegio para compartir su trabajo con sus
companeros. También pueden crear una lamina con un programa de
diapositivas y publicarla en el blog del curso.
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Aplica esta habilidad en las
actividades de esta unidad.

Recuerda que el hacerse
preguntas esta en la base del
pensamiento filosofico. El
filésofo griego Socrates, en el
sigloV a. C, planted su
declaracién de ignorancia, en
la que afirma que la Unica cosa
que sabe es que no sabe nada,
concibiendo el ejercicio
filoséfico como una busqueda
del conocimiento. El punto de
partida del filésofo es,
entonces, ser consciente de su
desconocimiento sobre las
respuestas a las preguntas
importantes acerca del mundo.
Por lo tanto, la filosoffa es un
«caminar» hacia la verdad y, en
este camino, siempre sera
necesario volver criticamente
sobre las respuestas que se
han obtenido.



(" Leccion

los sentidos?

uando alguien nos pregunta

acerca de la realidad, solemos

pensar en el mundo que nos
rodea y en lo que conocemos y hemos
aprendido sobre él. Sin embargo, estamos
conscientes también de que nuestros
sentidos nos engafnan a menudo, y que a
veces no todo es como parece. Esto que
sabemos por experiencia se hizo patente
en el siglo XVI, cuando Galileo Galilei logro
comprobar que Copérnico tenfa razony
que, contrario a lo que percibiamos, no era
el Sol el que giraba en torno a la Tierra,
sino la Tierra la que giraba alrededor del
Sol. La imagen de esta pagina también
muestra de qué manera nuestros sentidos
pueden enganarnos. ;Cémo, entonces,
podemos conocer lo que es real?

1 (Es real aquello que percibimos mediante

Museo René Magritte en Bruselas, Bélgica. La imagen muestra una intervencion de su
fachada que crea unailusién éptica con el cielo.

m La razén como Unica certeza

realidad, que podia ser un suefo.

ni cielo, ni tierra, ni mente, ni cuerpo; ;no significa
esto, en resumen, que yo no existo? Ciertamente

engafador sumamente poderoso, sumamente listo,
que me hace errar a propésito. Sin duda alguna, pues,
existo yo también, si me engafa a mi; y por mas que
me engaie, no podrd nunca conseguir que yo no
exista mientras yo siga pensando que soy algo. De
manera que, una vez sopesados escrupulosamente
todos los argumentos, se ha de concluir que siempre

necesariamente ha de ser verdad.

{Qué soy? Una cosa que piensa. ;Qué significa esto? Una
cosa que duda, que conoce, que afirma, que niega, que
quiere, que rechaza, y que imagina y siente.

Me he persuadido de que no existe nada en el mundo,

existia si me persuadi de algo. Pues hay un no sé quién

que digo «Yo soy, yo existo», o lo concibo en mi mente,

René Descartes, filosofo racionalista sobre quien lefste en la Unidad 1 (pagina 16), usé la duda como método en su
busqueda del conocimiento verdadero. Descartes dudo de los sentidos, puesto que podian engafarle; de su cuerpo,
que podia no existir; del conocimiento, que podria ser pura invencion; de Dios, cuya existencia no podia probar, y de la

En fin, Descartes dudé de todo cuanto existe para llegar a la Unica certeza de que, dado que piensa, existe.

Tan manifiesto es que yo soy el que dudo, el que
conozco y el que quiero, que no se me ocurre nada
para explicarlo mas claramente. Por otra parte, yo soy
también el que imagino, dado que, aunque ninguna
cosa imaginada sea cierta, existe con todo el poder

de imaginar, que es una parte de mi pensamiento. Yo
soy igualmente el que pienso, es decir, advierto las
cosas corpdreas como por medio de los sentidos, por
ejemplo, veo la luz, oigo un ruido y percibo el calor.
Todo esto es falso, puesto que duermo; sin embargo,
me parece que veo, que 0igo y que siento, lo cual no
puede ser falso, y es lo que se llama en mi propiamente
sentir; y esto, tomado en un sentido estricto, no es otra
cosa que pensar.

Descartes, R. Meditaciones metafisicas. Meditacion primera (1641)
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El mundo sensible y el mundo inteligible

Muchos siglos antes de Descartes, Platon formuld, en el
libro VIl de su obra Republica (380 a. C.), su teoria de las
ideas mediante la «alegoria de la caverna», un relato que
muestra que el conocimiento de la razén es iluminado
por la luz, mientras que las opiniones basadas en el
mundo sensible son «<sombras», meras apariencias que
semejan la realidad. Segun ese relato, los seres humanos
SOMOS prisioneros en una caverna en la que solo

Hay muchos animales de los que podemos decir
individualmente con certeza «este es un gato». ;Qué
queremos decir con la palabra gato? Evidentemente
algo distinto respecto a cada gato individual. Un animal
es un gato, parece, porque participa de una naturaleza
general, comun a todos los gatos. El lenguaje no puede
funcionar sin palabras generales como gato. Y tales
palabras no carecen de significado. Pero si la palabra

percibimos las sombras del mundo real, y la funcion

de la filosoffa es mostrarnos lo que hay afuera. La
alegoria de la caverna nos muestra los dos mundos que
concebia Platéon: el mundo sensible, que conocemos
por medio de los sentidos y el mundo inteligible o
mundo de las ideas, que es universal e inmutable.
Bertrand Russell explica de la siguiente manera la teorfa
de las ideas de Platon:

gato significa algo, no es este o aquel gato, sino una
especie de gato universal. No nace en cuanto nace un
determinado gato, ni muere con él. En efecto, no tiene
posicion en el espacio o tiempo; es eterno. [...] Para
Platén la palabra gato significa un gato ideal, el gato,
creado por Dios, y Unico.

Russell, B. Historia de la filosofia occidental (1945)

¢{Tiene sentido buscar los universales?

mas alla de las entidades para explicar su existencia.

Uno puede admitir que hay casas rojas, rosas rojas y
crepusculos rojos y negar al mismo tiempo que tengan
algo en comuin, como no sea seguin una manera de
hablar popular y susceptible de inducir a error. Las
palabras casas, rosasy crepusculos son verdaderas

de numerosas entidades individuales que son casas

y rosas y crepusculos, y la expresién rojo u objeto

rojo es verdadera de cada una de las numerosas
entidades individuales que son casas rojas, rosas

rojas y crepusculos rojos; pero no hay ademas de eso

Willard van Orman Quine (1908-2000) fue un filésofo y légico estadounidense cercano al empirismo, corriente que sostiene
que solo puede haber conocimiento de aquello de lo que tengamos percepcion sensible. Quine desestima la necesidad de
buscar los universales o ideas, como lo propuso Platon y luego Aristételes, pues desde su perspectiva, no es necesario algo

ninguna entidad individual o no, denominada por la
palabra rojez, ni, por lo demds, entidades denominadas
caseidad, roseidad, crepusculeidad. El que las casas, las
rosas y los crepusculos sean todos ellos rojos puede

ser considerado hecho ultimo e irreductible, y puede
sostenerse que McX * no gana ninguna capacidad
explicativa con todas las entidades ocultas que pone
bajo nombres del tipo rojez o lo rojo.

Quine, W. Desde un punto de vista légico (1953)

*McX es un personaje sobre el que Quine pone a prueba sus argumentos.

o Observa la imagen y reflexiona: jte engafan tus sentidos al mirarla? Si lo hacen, jen qué consiste ese

engafoy a qué piensas que se debe?

Q A partir del Recurso 1, comenta con un companero: ;creen, como Descartes, que el pensamiento es mas
confiable que los sentidos? Fundamenten con dos razones.

9 Buscay lee, con ayuda de tu profesor, la alegoria de la caverna de Platéon y crea un dibujo o esquema para

explicarla. Apdyate en el Recurso 2 para hacerlo.

(4] ;Consideras, como Quine, que no es necesario buscar los universales? Da una razén y comparte tu

respuesta con tu curso.
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;Qué es el tiempo?

En las paginas anteriores nos preguntamos si es real lo que percibimos
mediante los sentidos. Ahora incorporamos a la reflexion la pregunta
sobre la existencia del tiempo, que ha sido una preocupacion constante
para la filosoffa, especialmente en relacién con el problema del cambio y
la permanencia del ser. Al decir que algo es, ;queremos decir Unicamente
que existe en el presente o hay un ser que permanece a pesar de los
cambios? Lo que algo fue en el pasado, jforma parte de su ser presente?
Y lo que serd en el futuro, jexiste de alguna forma ya en el ser actual?

@ Todo cambia ]

Heraclito de Efeso, filbsofo griego (540 a. C-480 a. C),
planted que la realidad se caracteriza por el cambio,

lo que se ha resumido con la férmula «todo fluye»:
todo a nuestro alrededor estéd en perpetuo devenir

y el mundo es un conjunto de transformaciones. La
lucha de contrarios estd en la base de ellas: el hambre
se convierte en saciedad y la saciedad en hambre, el
dfa en nochey la noche en dfa, etc. Herclito sostiene
que los contrarios son una misma cosa, puesto que no
podria haber saciedad sin hambre y viceversa.

Aguas distintas fluyen sobre los que entran en los
mismos rios. Se esparce y... se junta... se reiine y se
separa... se acerca y se va. Como todo cambia, pareciera
que nunca pudieran fijarse los limites de una entidad;
lo Unico constante es el devenir, es decir, el proceso de
llegar a ser.

Heraclito de Efeso (540 a. C.-480 a. C)

L J

N
M Todo permanece

El griego Parménides de Elea (siglos IV-V a. C), por su parte,
sostuvo que el ser es uno e inmutable. A diferencia de las
apariencias, que son multiples y cambiantes, y en las que
algunas cosas son pero luego dejan de ser, el verdadero ser
siempre es el mismo.

Permanece alin una sola versiéon de una via: que

el ser es. En ella hay muchos signos de que, por

ser ingénito, es también imperecedero, entero,
monogénito, inmovil y perfecto. Ni nunca fue ni ser3,
puesto que es ahora, todo entero, uno, continuo.
Pues, ;qué nacimiento podrias encontrarle? ;Coémo
y de dénde se acrecid? [...] Y jcomo podria lo que
es, ser en el futuro? ;Cémo podria llegar a ser? Pues,
sillegd a ser, no es, ni es, si alguna vez va a llegar

a ser. Por tanto, queda extinto el nacimientoy la
destruccién es inaudita.

Parménides de Elea. Poema de la naturaleza (siglo V a. C.)

El alma como medida del tiempo

problema del tiempo de la siguiente manera:

iQué es, pues, el tiempo? Si nadie me lo pregunta, lo
sé; pero si quiero explicérselo al que me lo pregunta,
no lo sé. Lo que si digo sin vacilacién es que sé que

si nada pasase no habria tiempo pasado; y si nada
sucediese, no habria tiempo futuro; y si nada existiese,
no habria tiempo presente. Pero aquellos dos tiempos,
pretérito y futuro, ;como pueden ser, si el pretérito

ya no es él y el futuro todavia no es? Y en cuanto

al presente, si fuese siempre presente y no pasase

a ser pretérito, ya no seria tiempo, sino eternidad.

[...] Estas son tres cosas que existen de algiin modo
en el alma, y fuera de ella yo no veo que existan:

San Agustin de Hipona (354-430), filosofo cristiano cuyas ideas fueron influenciadas por Platon, abordo el

presente de cosas pasadas (la memoria), presente de
cosas presentes (vision) y presente de cosas futuras
(expectacion). Si me es permitido hablar asi, veo ya los
tres tiempos y confieso que los tres existen. [...] Pero
¢como disminuye o se consume el futuro, que ain no
existe? ;O como crece el pretérito, que ya no es, si no
es porque en el alma, que es quien lo realiza, existen
las tres cosas? Porque ella espera, atiende y recuerda,
afin de que aquello que espera pase por aquello que
atiende a aquello que recuerda. En ti, alma mia, mido
los tiempos.

De Hipona, A. Confesiones, Libro XI (397-398)
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i{Somos los mismos a pesar del paso

del tiempo?

Aristételes planted que todo serera un seren actoy potencia.
Esta es una idea compleja, pero en palabras sencillas quiere
decir que un serno es solo lo que es, sino también lo que tiene
el potencial de llegar a ser (o no-ser). Edith Stein, conocida
como santa Teresa Benedicta de la Cruz en la Iglesia catdlica,
profundizd esta idea para explicar cémo es posible que el ser
permanezca en el tiempo, a pesar de la aparente inexistencia
del pasado y del futuro.

Lo que era, pero ya no es, lo que sera, pero no es todavia, no
es simplemente nada. El ser pasado y el ser futuro no significa
simplemente no-ser.

[...]Enlo que yo soy ahora, hay algo que yo no soy actual,
pero que lo sera en el futuro. Lo que yo soy ahora en el
estado de actualidad, lo era ya antes, pero sin serlo en el
estado de actualidad. Mi ser presente contiene la posibilidad
de un ser actual futuro y presupone una posibilidad en mi
ser precedente. Mi ser presente es actual y potencial, real

y posible al mismo tiempo, y en la medida en que es real,

es la realizacién de una posibilidad que ya existia antes. La
actualidad y la potencialidad estan contenidas como modos
de ser en el simple hecho de ser y deben ser deducidas de él.

[...]1 Es necesario sefalar que los modos de ser susceptibles

de ser transformados, en los cuales yo todavia soy lo que

era antes, y en los cuales soy yalo que seré en el porvenir,
pertenecen ambos a mi ser presente: mi ser pasado y mi ser
futuro, como tales, son completamente nulos: yo soy ahora, no
antes, ni mas tarde.

Solo por el hecho de que en el recuerdo y en la expectativa
conservo espiritualmente mi pasado y mi futuro dentro de
un cierto dmbito, no rigidamente delimitado, crece en mi

la imagen de un pasado y de un porvenir repletos de un

ser permanente, es decir, de una extension de existencia,
mientras que de hecho mi ser se encuentra como sobre el filo
de una navaja.

Stein, E. Ser finito y ser eterno. Cap. 11 §3 (1935-1937)

¢Y si el tiempo fuera como

un circulo?

Arthur Schopenhauer (1788-1860), filésofo
aleman, se opuso al racionalismo tal y como
lo entendia la llustracion y defendié que la
razén era efecto de una intuicion primaria,
la voluntad. Fuertemente influido por la
sabiduria hindU, plantea que el tiempo es
una corriente incesante y circular en que
siempre es presente y en la que la vida de
cada individuo particular no tiene

ninguna importancia.

Podemos comparar el tiempo con un circulo
que gira sin fin: la mitad que siempre desciende
seria el pasado, la que siempre asciende, el
futuro; arriba, el punto indivisible que toca la
tangente seria el presente inextenso[...]. O: el
tiempo se asemeja a una corriente incesante

y el presente a una roca en la que aquella se
rompe sin arrastrarla consigo.

[...]No hemos de investigar el pasado
anterior a la vida ni el futuro tras la muerte:
antes bien, hemos de reconocer el presente
como la Unica forma en la que se manifiesta la
voluntad.[...]

Por eso, a quien le satisfaga la vida tal como es,
el que la afirme de cualquier manera, podra
confiadamente considerarla infinita y conjurar
el miedo a la muerte como un engano que le
infunde el disparatado temor de quedar alguna
vez privado del presente y le crea lailusién
de un tiempo sin presente; un engano que es
en relacién con el tiempo lo que respecto del
espacio es aquel otro por el cual cada uno en
su fantasia considera que el preciso lugar de la
esfera terrestre que él ocupa es arriba y todo
lo demas abajo: del mismo modo, cada uno
vincula el presente a su individualidad y piensa
que con ella se extingue todo presente; sin ella
existirian el pasado y el futuro. Pero, asi como
en la esfera terrestre en todas partes es arriba, la
forma de toda vida es el presente; y temera la
muerte porque nos arrebata el presente no es
mas sabio que temer que uno se pueda deslizar
hacia abajo en la esfera terrestre, en la que por
fortuna se halla precisamente arriba.
Schopenhauer, A. £l mundo como voluntad y
representacion §54 (1819)
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NI (5] El eterno retorno

El aleman Friedrich Nietzsche (1844-1900) desarrolld en

su obra una critica demoledora de los tres pilares del
pensamiento occidental: el idealismo platénico, los valores
de la religion cristiana y el concepto de verdad. Respecto del
tiempo, recupera la idea del eterno retorno de la mitologia

—iMira ese portén! jEnano! —segui diciendo— tiene
dos caras. Dos caminos convergen aqui: nadie los ha
recorrido auin hasta su final. Esa larga calle hacia atras:
dura una eternidad. Y esa larga calle hacia adelante, es
otra eternidad. Se contraponen esos caminos; chocan
derechamente de cabeza: y aqui, en este portén, es
donde convergen. El nombre del portdn estd escrito
arriba: «Instante». Pero si alguien recorriese uno de ellos,
cada vez y cada vez mas lejos: jcrees td, enano, que esos
caminos se contradicen eternamente?

—Todas las cosas derechas mienten —murmurd con
desprecio el enano—. Toda verdad es curva, el tiempo
mismo es un circulo.

—TU, espiritu de la pesadez —dije encolerizandome—
ino tomes las cosas tan a la ligera! jMira este instante!
—continué diciendo—. Desde este portén llamado
Instante corre hacia atrds una calle larga, eterna: a
nuestras espaldas yace una eternidad. Cada una de las
cosas que pueden correr, ;no tendra que haber recorrido

y del pensamiento presocratico, que implica que todos los
posibles estados del universo ya han tenido lugar, no existe el
pasado ni el futuro, cada instante anuda en si mismo lo que
le antecede y lo que serd. En Asi habld Zaratustra, relata el
didlogo que tuvo con un espiritu acerca del tiempo:

ya alguna vez esa calle? Cada una de las cosas que
pueden ocurrir, ;no tendrd que haber ocurrido, haber
sido hecha, haber transcurrido ya alguna vez? Y si todo ha
existido ya: jqué piensas tu, enano, de este instante? ;No
tendrd también este portdn que haber existido ya? ;Y no
estan todas las cosas anudadas con fuerza, de modo que
este instante arrastra tras si todas las cosas venideras?

¢ Por lo tanto incluso a si mismo? Pues cada una de las
cosas que pueden correr: jtambién por esa larga calle
hacia adelante tiene que volver a correr una vez mas!Y
esa araia que se arrastra con lentitud a laluzde la luna, y
esa misma luz de laluna, y yo y td, cuchicheando ambos
junto a este portén, cuchicheando de cosas eternas, ;no
tenemos todos nosotros que haber existido ya? Y venir
de nuevoy correr por aquella otra calle, hacia adelante,
delante de nosotros, por esa larga, horrenda calle, ;no
tenemos que retornar eternamente? —Asi dije, con voz
cada vez mas queda: pues tenia miedo de mis propios
pensamientos y de sus trasfondos.

Nietzsche, F. Asi habld Zaratustra (1883)

o Segun se explica en el Recurso 1, Heraclito
plantea que todo fluye y que los contrarios son
una misma cosa. ;Consideras que esta idea
puede aplicarse a dos opuestos como la pazy la
guerra?, ;por qué?

9 A partir de los Recursos 2 y 3, comenten
en parejas:

a. ;Qué hace que tanto Parménides como
Agustin de Hipona duden de la existencia
del tiempo?

b. ;Cudles son las diferencias que pueden
reconocer entre sus perspectivas?

9 En relacion con las ideas de Edith Stein en
el Recurso 4:

a. ;Como el tiempo resuelve el problema del ser?
b. ;jQué quiere decir: «mi ser se encuentra como
sobre el filo de una navaja»?

44 Unidad 2 - ;Qué es la existencia?

0 Comenten en parejas los Recursos 5y 6:

a. ;Cuales son las ideas sobre el tiempo que
Schopenhauer considera engafiosas?

b. jPor qué crees que a Zaratustra le asusta la
idea de un tiempo circular?

e Formula una nueva pregunta filoséfica en
relaciéon con un aspecto del tiempo que te
interese o preocupe. Aplica la habilidad de la
pagina 38. Comparte tu pregunta y su respuesta
con tus compaferos.

(6 Investiga en grupo sobre otras culturas que
hayan sostenido la idea de un tiempo circular o
ciclico. Comparenlas con lo planteado por
Schopenhauer y Nietzsche. Les sugerimos el
articulo que encontraran en el siguiente enlace:
https://bit.ly/2zpu182
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;Todo lo que existe tiene una causa?

Como has visto, las preguntas jqué es la realidad?y tanto, plantearnos nuevas preguntas: jqué es el

/qQué es la existencia? han sido repetidas una y otra vez espacio?, jqué es el tiempo?, jexiste un comienzo y
desde hace cientos de anos, sin llegar a una respuesta un final o estamos ante algo infinito y eterno?, jexiste
definitiva. Ahora bien, aunque las explicaciones sean el universo por alguna razon o su aparicion es una

muy distintas, todos los fi

6sofos han aceptado que hay simple casualidad?
algo que llamamos realidad y algo que llamamos
existencia. Cuénto de esa realidad podemos conocer y
como podemos hacerlo es un problema diferente.

Platén pensaba que el mundo era obra de un Dios
Unico y eterno, el Demiurgo. Por su parte, Descartes
dudaba si la causa de sus percepciones seria un Dios

Una vez que aceptamos que existe la realidad, resulta bondadoso o un genio maligno que queria engafarlo.
inevitable situarla en el espacioy en el tiempoy, por lo

La busqueda de la

causa

Para Aristételes, como para muchos otros,
preocuparse por el sery la existencia no es
suficiente. Lo que se llama metafisica se ocupa
de las causas primeras y de los principios:

No pensamos que ninguna de las
sensaciones sea sabiduria, por mas que
estas sean el modo de conocimiento

por excelencia respecto de los casos
individuales: y es que no dicen el porqué
acerca de nada, por ejemplo, por qué el
fuego es caliente, sino solamente que

es caliente.

Aristoteles estaba convencido de que debia
existir una causa primera, es decir, una causa
para la que no haya ninguna causa anterior.
Su razonamiento es el siguiente:

Todo tiene una causa, la que, a su vez, tuvo
una causa, y asi sucesivamente. Esta serie
de causas no puede ser infinita, por lo que
el primer término no puede tener ninguna
causa. El Principio, la Primera de las cosas
que son, no es susceptible de movimiento
ni por si ni accidentalmente, y mueve
produciendo el movimiento primero, que
es eterno y uno. Asi, es necesario que lo
que se mueve sea movido por otro, y que
lo primero que mueve sea inmdévil por si,
y que el movimiento, siendo eterno, sea
producido por un motor.

Aristoteles. Metafisica, Libro |, Cap. 1y Libro Xl Cap. 8
§25 (sigloIVa.C)

m ¢Un solo universo con varios motores?

Tras concebir la idea de un primer motor inmavil, Aristételes realizd
calculos astrondmicos que lo llevaron a la conclusion de que debian
existir otros 47 o 55 motores (dependiendo del calculo) inméviles

y eternos también. Aristoteles crefa que solo el primer motor es
Dios, pues solo hay un universo, sin embargo, consideraba que la
existencia de los demas motores explica por qué los antiguos mitos
concibieron la existencia de varios dioses.

Puesto que, de otra parte, ademas de la traslacién simple del
Todo que consideramos producida por la entidad primera e
inmovil, observamos otras traslaciones que son eternas, las de
los planetas (el cuerpo que se mueve en circulo es, en efecto,
eterno y sin interrupcion), es necesario también que cada una
de estas traslaciones sea movida por una entidad inmovil por si
y eterna. Pues la naturaleza de los astros es cierta entidad eterna,
y lo que los mueve es eterno y anterior a lo movido, y lo anterior
a una entidad es necesariamente entidad. Es, por consiguiente,
evidente que habra otras tantas entidades de naturaleza eterna e
inmoviles por si mismas y carentes de magnitud.

Aristételes. Metafisica, Libro XII, Cap. 8 §30 (siglo IVa. C)
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El motor inmovil de

la filosofia cristiana

El Dios de Aristételes no era el Dios Judeo-cristiano,
pero Tomas de Aquino (1224-1274), conocido en la
Iglesia catélica como Santo Tomas y considerado el mas
influyente de los filésofos cristianos, revisé la filosoffa
aristotélica y tomd de ella no solo los conceptos de
ente, esenciay sustancia, sino también la existencia de
un motor inmovil.

Tomas de Aquino asegurd que la existencia de Dios
podia ser probada por medio de la razén y propuso
cinco formas distintas de hacerlo. La primera es la que
se deduce del movimiento.

Es cierto, y lo perciben los sentidos, que en este
mundo hay movimiento. Y todo lo que se mueve es
movido por otro. De hecho, nada se mueve a no ser
que en cuanto potencia esté orientado a aquello para
lo que se mueve. Por su parte, quien mueve esta en
acto. Pues mover no es mas que pasar de la potencia
al acto. La potencia no puede pasar a acto mas que
por quien esta en acto. Ejemplo: el fuego, en acto
caliente, hace que la madera, en potencia caliente,
pase a caliente en acto. De este modo, [el fuego]

la mueve y [la] cambia. Pero no es posible que una
cosa sea lo mismo simultdneamente en potencia y
en acto; solo lo puede ser respecto a algo distinto.
Ejemplo: lo que es caliente en acto no puede ser al
mismo tiempo caliente en potencia, pero si puede
ser en potencia frio. Igualmente, es imposible que
algo mueva y sea movido al mismo tiempo, o que se
mueva a si mismo. Todo lo que se mueve necesita ser
movido por otro. Pero si lo que es movido por otro se
mueve, necesita ser movido por otro, y este por otro.
Este proceder no se puede llevar indefinidamente,
porque no se llegaria al primero que mueve, y asi no
habria motor alguno, pues los motores intermedios
no mueven mas que por ser movidos por el primer
motor. Ejemplo: un bastén no mueve nada si no es
movido por la mano. Por lo tanto, es necesario llegar
a aquel primer motor al que nadie mueve. En este,
todos reconocen a Dios.

De Aquino, T. Suma teoldgica (1265-1274)
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¢Por qué establecemos relaciones

de causay efecto?

Para Immanuel Kant el tiempo y el espacio son la
forma de nuestra intuicion. Son anteriores a nuestra
experiencia de los objetos exteriores y son lo que nos
permite darles un orden y comprenderlos por medio
de larazon.

Kant, en su obra Critica de la razon pura (1781),
concibe la existencia de doce categorias a priori, es
decir, conocidas por el ser humano antes de cualquier
experiencia. Entre ellas estan las relaciones de causa

y efecto.

Sin embargo, Kant asegura también que los objetos
exteriores son causas de nuestras sensaciones.

Esta aparente contradicciéon es esencial para la filosoffa
kantiana, porque supone que la causalidad existe

tanto en el mundo exterior que intuimos como en el
mundo interior que nos permite comprenderlo. Si esto
es asi, es justamente el principio de causalidad el que
puede asegurarnos la correspondencia entre nuestros
razonamientos y nuestra experiencia y, por lo tanto, es la
prueba de que la razon puede conducirmnos a la verdad.

o Comenta con un companero: jte habias
preguntado cudl es la causa primera del
universo? jCrees que debe haber alguna?,
ipor que?

9 En relacion con el Recurso 1, explica cual es
para Aristoteles la causa primera y qué
caracteristicas le atribuye.

9 A partir de los Recursos 2y 3:

a. jCudles son los argumentos que Aristételes
y Tomas de Aquino proponen para explicar
la existencia de una causa primera?

b. ;Por qué llaman «motor inmovil» a esa causa
primera?

c. iTe parecen l6gicos los argumentos que
emplean?, jpor qué?

o Dialoga con tu curso: jcrees que es necesaria
una causa primera para explicar la realidad?
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¢Es realmente necesaria una primera causa?

causa primera:

Todo lo que existe debe tener una causa o razén de

su existencia, ya que es absolutamente imposible que
algo se produzca a si mismo o sea la causa de su propia
existencia. Asi, pues, al remontarnos de los efectos a
las causas, debemos, o bien continuar en una infinita
sucesion sin Ultima causa alguna, o bien recurrir a una
causa ultima que sea necesariamente existente. Que

la primera suposicién es absurda puede probarse de
esta manera: en la infinita cadena o sucesion de causas
y efectos, cada efecto particular se ve determinado

a existir por el poder y eficacia de la causa que
inmediatamente le precedid; pero la totalidad de esa
cadena o sucesion eterna, considerada en conjunto, no
es determinada o causada por nada, y sin embargo, es
evidente que requiere una causa o razon, del mismo
modo que es requerida por cualquier objeto particular
que empieza a existir en el tiempo.

Es razonable preguntarse por qué esta particular sucesion
de causas existié desde la eternidad, y no cualquier otra
sucesién, o ninguna sucesién en absoluto.

[...]Si decimos que fueron unas causas externas a esa
sucesién, nos daremos pronto cuenta de que dicha
sucesidon no permite ninguna causa asi; si decimos que
fue la casualidad, nos damos cuenta de que esa palabra
carece de significado. ;Fue, entonces, la nada? Pero la nada
no puede nunca producir cosa alguna.

En su libro Didlogos sobre la religion natural, David Hume hace dialogar a tres personajes (Filon, Cleantes y Demea) para
exponer a través de ellos los principales argumentos que se han dado en la filosoffa y en la vida cotidiana para sostener
o refutar la existencia de Dios. En un momento de la conversacion, Demea explica de la siguiente forma la idea de la

Debemos, por lo tanto, recurrir a un Ser necesariamente
existente que lleva en si mismo la razén de su existencia
y al cual no puede suponérsele inexistente sin incurrir
en una expresa contradiccion.

Cleantes le responde a Demea diciendo:

Si trazamos una sucesion eterna de objetos, parece
absurdo el que nos preguntemos por una causa general
o un primer Autor. ;Como puede tener una causa algo
que existe desde toda la eternidad, si esa relaciéon implica
una prioridad en el tiempo y un principio de existencia?
Asimismo, en una cadena o sucesion de objetos que
sea de esta indole, cada parte es causada por la parte
que la precede, y es, a su vez, causa de la parte que

la sigue. ;DéNnde estd la dificultad? El todo, dices tu,
necesita una causa. Y yo respondo que la union de esas
partes en un todo, como la unién de varias regiones en
un pais, o la unién de varios miembros distintos en un
cuerpo, no tiene influencia en la naturaleza de las cosas.
Si yo te mostrara las causas particulares de cada parte
individual en una coleccién de veinte particulas de
materia, me pareceria muy poco razonable que luego
me preguntaras por la causa de esas veinte particulas,
tomadas en conjunto. Pues eso estd ya suficientemente
explicado al explicar la causa de cada una de las partes.

Hume, D. Didlogos sobre la religién natural (1738)

NG Mas alld de la razén

Schopenhauer considerd, como Kant, que la causalidad
es la forma en que se organiza el mundo que conocemos
mediante la razén. Sin embargo, estd convencido de que
la realidad no existe solo para que nosotros podamos
entenderla y no desaparece si dejamos de pensar en
ella, por lo que debe haber algo mas alld y debe ser
posible conocerlo de alguna forma. Para Schopenhauer, es
en nuestro cuerpo y no en nuestra razon donde podemos
reconocer al ser en si'de todas las cosas. A ese seren

s él'lo llama voluntad. No se trata de nuestra voluntad
personal, sino de una fuerza mucho mayor: un ciego
afan, un impulso, una pulsion, carente de fundamentos,
causas 0 motivos, muy superior a nosotros. Esa
voluntad es la que mueve al mundo, pues ella se

realiza en todos los fendmenos del universo, aunque

no es la causa de ninguno. Esta presente en las leyes

de la naturaleza, en el crecimiento de las plantas, en el
comportamiento de los animales y también en nosotros.
No podemos escapar de ella porque todo lo domina, el
mundo entero es el territorio de la voluntad. La gravedad,
por ejemplo, es una manifestacion de la voluntad. Segun
Schopenhauer, no es correcto decir que la gravedad es
la causa de que caiga la piedra; antes bien, la causa es
la cercania de la Tierra que atrae a la piedra. Quitemos
laTierra, y la piedra no caera, aunque se mantenga la
gravedad. La fuerza misma se encuentra totalmente
fuera de la cadena de causas. [...] Pues lo que presta
siempre su eficacia a una causa, por innumerables veces
que aparezca, es una fuerza natural que en cuanto tal
carece de razon, es decir, se halla fuera de la cadena de
causas y en general del dominio del principio de razén.

Schopenhauer, A. £l mundo como voluntad y representacion (1844)
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¢Y si no pudiéramos inferir relaciones de causa y efecto?

Recurso

Como revisaste en la Unidad 1, David Hume puso en jaque a la filosoffa al cuestionar la
suposicion de que las relaciones de causa y efecto son necesarias. Para él, todos nuestros
razonamientos acerca de las causas y efectos se derivan nada mas que de la costumbre y no
es posible demostrar la validez formal de argumentos que se sostienen sobre la base de la
experiencia, es decir, de la creencia en que dado que en el pasado las cosas han funcionado
de cierta manera, asi lo hardn también en el futuro.

Si esto es asi, los razonamientos inductivos, basados en relaciones de causa y efecto, no nos
permitirian llegar a la verdad. Por eso, Hume asegura que si creemos que el fuego calienta
o que el agua refresca, es solo porque nos cuesta mucho trabajo pensar de otro modo.

Hume, D. Tratado de la naturaleza humana (1738)

PASOYPASO

Evalua la validez de un argumento

Como aprendiste las paginas 21,22y 23 de la
Unidad 1, decir que un argumento es valido no
es afirmar que sea verdadero. Un argumento es
valido cuando su conclusion se deriva
l6gicamente de sus premisas. Para evaluar la
validez de un argumento, sigue estos pasos:

[EEe] (dentifica la conclusién a la que llega el
argumento. Si hay mas de una conclusion,
quiere decir que estas analizando varios
argumentos y debes evaluar su validez

por separado.

[EE91 2 |dentifica las premisas en que se basa
la conclusion.

[ZZ89 3 Evalta sila conclusién se deriva
I6gicamente de las premisas.

Por ejemplo, la idea de Aristoteles sobre la causa
primera (Recursos 1y 2 de la pagina 45)
contiene en realidad dos conclusiones, por lo

tanto, se trata de dos argumentos: que la causa primera es un
motor inmavil y que ese motor es eterno.

Analiza el siguiente ejemplo a partir del primer argumento:
L9 La conclusion es: la causa primera es un motor inmaovil.

LR 2 |Las premisas son:
e Jodo tiene una causa.
 [a serie de causas no puede ser infinita.

PASOK B3 argumento no tiene validez porque las premisas
son contradictorias: si todo tiene una causa, la serie de causas
debe ser infinita.

iComo resolvid Aristételes este problema? Aristoteles sostuvo que
todo estd en movimiento y agregd ese elemento a la primera
premisa. Sus premisas  fueron entonces:

» Todo movimiento tiene una causa.

 [a serie de causas no puede ser infinita.

Ahora la conclusion resulta valida. Si todo movimiento tiene una
causa, Y la serie de causas no puede ser infinita, la primera causa no
puede tener movimiento, pero debe producirlo: por lo tanto, la
causa primera del movimiento debe ser un motor inmovil.

0 Evalla la validez de los argumentos de Demea y

Cleantes en el Recurso 5.

9 Dialoga con tu companero acerca de las

relaciones de causa efecto: jcreen que existen
en la realidad? Anoten sus conclusiones y

compartanlas con el curso.

48 Unidad 2 - ;Qué es la existencia?

o Comenta con tu curso: jhas sentido alguna vez
que una voluntad superior a la tuya esta detrds
de tus impulsos, sentimientos o acciones?
;Como podria relacionarse esa sensacion con la
voluntad de la que habla Schopenhauer?
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) Evaluacion de proceso
{COMo voy?

@ iSon reales nuestros recuerdos?

Lee la noticia y, luego, dialoga en grupo acerca de los recuerdos.

(Fragmento)

¢ Tienes recuerdos de antes de los 2 anos?

Pues son falsos

El 40 % de las personas cree
recordar momentos de su
primera infancia, pero no son
mas que «construcciones»
mentales a partir de fotos,
relatos u otras vivencias.

El color del primer coche de paseo,

el disgusto por una caida, un

juguete especial, el primer helado...
Fulguraciones de un instante. Algunas
personas aseguran ser capaces de
recordar situaciones que vivieron
antes de cumplir los 2 anos. ¢ Tienen
buena memoria o solo fantasean?
Probablemente, ni una cosa ni otra.
Un equipo de investigadores asegura
que casi el 40 % de las personas tiene

un primer recuerdo falso. No es que la
vivencia sea necesariamente mentira,
es que no es cierto que la rememoren
por una experiencia directa.
Simplemente, la han construido
mentalmente a partir de fotos, relatos
y otros hechos posteriores.

Los cientificos aseguran que los
recuerdos mas antiguos datan de

los tres a tres afos y medio de edad.
Antes, generalmente, no hay nada.
Sin embargo, una amplisima encuesta
hecha entre mas de 6600 individuos
encontro que casi el 40% de los
mismos dice tener recuerdos de
cuando tenian 2 afos 0 menos y cerca
de 900 personas aseguraron tener
recuerdos de 1 afo o menos. [...]

Segun Martin Conway, director

del Centro para la Memoria en la
Universidad de Londres y coautor del
trabajo, que se publica en la revista
Psychological Science, «las personas
que tienen estos recuerdos no saben
que son ficticios. De hecho, cuando
se les dice que son falsos, a menudo
no lo creen. Esto es en parte debido
al hecho de que los sistemas que

nos permiten recordar cosas son

muy complejos, y no es hasta que
tenemos 5 o 6 afos que formamos
recuerdos parecidos a los adultos
debido a la forma en que se desarrolla
el cerebro y debido a nuestra creciente
comprension del mundo».

En Abc.es (18 de junio de 2018)

Dialoguen para responder la siguiente pregunta: jes posible decir que existen recuerdos reales 'y
recuerdos irreales? Argumenten considerando el contenido de la noticia y los temas abordados a lo

largo de la leccion: realidad, mundo sensible y mundo inteligible, tiempo, cambio y permanencia y otros

que consideren pertinentes.

@ iReal oirreal?

Escoge cinco elementos de la lista y busca, para cada uno de ellos, una razén por la que pueda considerarse

real y una por la que pueda considerarse irreal. Comparte tus respuestas con el curso.

Tu reflejo en el espejo.

Tu primer dia de clases.

Un avién de papel.

El desayuno que comiste hoy.
Los dinosaurios.

Tu cancion preferida.

La amistad.

Los dragones.

El primer presidente de Chile.

* Elplano de una casa.

® El miedo a los fantasmas.

* Una palabra.

® Elplan de tus préximas vacaciones.

e Elinfierno.

e Elinfinito.

e Tu tatarabuela.

® Una caricatura.
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2 ;Qué es la existencia humana?

n la primera parte de la unidad
conociste algunas de las principales
aproximaciones filoséficas a los
problemas de la realidad y del ser. Pero
ies lo mismo ser que existir?

{Qué hacemos aqui?

El colombiano Gabriel Garcia
Marquez, en su novela £/ coronel
no tiene quien le escriba, formulé el
problema de la existencia humana
con mucha claridad.

Los seres humanos no nacen para
siempre el dia que sus madres los
alumbran: la vida los obliga a parirse a
si mismos unay otra vez, a modelarse,
a transformarse, a interrogarse (a veces
sin respuesta), a preguntarse para qué
diablos han llegado a la Tierra y qué
deben hacerenella.

Garcia Mérquez, G. El coronel no tiene quien le
escriba (1961)

Recurso El cuerpo y el alma

La creencia de que los animales y, por lo tanto, también los seres
humanos poseen un cuerpo y un alma esté presente en multiples
culturas. Algunas sostienen las llamadas teorias monistas, en las

que cuerpo y alma son dos caras de una misma realidad; y otras
asumen posturas dualistas, en las que son elementos de naturaleza
absolutamente distinta que se encuentran unidos solo durante la vida.

Aungue existen muchas formas de dualismo, todas ellas comparten la
idea de que el ser humano esté constituido por una realidad material,
el cuerpo, y una realidad espiritual, el alma. La muerte suele pensarse
como la separacion de ambos. Platéon y Descartes, entre los fildsofos,
y el cristianismo, el judaismo y el islam, entre las grandes religiones,
defienden una concepcidn de este tipo.

Entre las posiciones dualistas aun es posible diferenciar entre quienes
entienden que cuerpo y alma individual solo existen mientras estan
juntos, y aquellos que admiten la existencia del alma separada del
cuerpo. En estos casos, la muerte se suele entender como un transito,
es decir, como el paso de una forma de vida compuesta por el alma'y
el cuerpo a otra forma de vida simple, puramente animica.

Platon, Descartes y las religiones en general entienden asi la

muerte como acceso a la trascendencia. Hay una gran variedad de
concepciones acerca de lo que le ocurre al alma tras su separacion
del cuerpo: desde la posibilidad de alcanzar la felicidad definitiva de
la que hablan las grandes religiones monoteistas, hasta la creencia
en la necesidad de que se purifique encarnandose sucesivamente
en varios cuerpos, humanos o animales, como afirman Platén, el
budismo y el hinduismo.

Recurso La inteligencia sentiente

Xavier Zubiri (1898-1983), fildésofo espafiol, propuso una nueva
concepcion de la realidad, que atribuye a los seres humanos una
inteligencia sentiente. Aunque sentir e inteligir se puedan tomar
como dos operaciones diferentes, se encuentran unidas en la
estructura de la inteligencia sentiente. Es decir, la inteligencia no es
independiente del sentir.

Frente al dualismo platénico de Ideas y Cosas sensibles, Aristételes
restaurd la unidad del objeto, haciendo de las Ideas las formas
sustanciales de las Cosas. Pero mantuvo siempre el dualismo de
sentidos e inteligencia: cada una de estas facultades ejecutaria un
acto completo por si mismo. Creo, sinceramente, que es necesario
superar este dualismo y hacer de la aprehension de la realidad un
acto uUnico de inteleccién sentiente.

Zubiri, X. Notas sobre la inteligencia humana (1966)
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El animal racional

siglo XVII.

Al examinar, después, atentamente lo que yo era, y
viendo que podia fingir que no tenia cuerpo y que no
habia mundo ni lugar alguno en el que me encontrase,
pero que no podia fingir por ello que yo no existia, sino
que, al contrario, del hecho mismo de pensar en dudar
de la verdad de otras cosas se seguia muy evidente y
ciertamente que yo era; mientras que, con solo haber
dejado de pensar, aunque todo lo demas que alguna vez
habia imaginado existiera realmente, no tenia ninguna

Como ya sabes, para las corrientes racionalistas, la razén es fundamental para el ser humano, pues mediante ella
conoce y se hace preguntas sobre su propia naturaleza y la del mundo que lo rodea. Asi lo plasmo René Descartes en el

razon para creer que yo existiese, conoci por ello que yo
€era una sustancia cuya esencia o naturaleza no es sino
pensar, y que, para existir, no necesita de lugar alguno ni
depende de cosa alguna material. De manera que este yo,
es decir, el alma por la cual soy lo que soy, es enteramente
distinta del cuerpo e incluso mas facil de conocer que él

y, aunque el cuerpo no existiese, el alma no dejaria de ser
todo lo que es.

Descartes, R. Discurso del método (1637)

El animal libre

Para Jean-Jacques Rousseau (1712-1778), fildsofo
francés de la llustracion, lo que distingue al ser
humano no es su racionalidad, sino su libertad. Las
ideas de Rousseau se veran reflejadas en las bases de la
Revolucién francesa de 1789.

Todo animal tiene ideas, puesto que tiene sentidos,
incluso combina sus ideas hasta cierto punto, y el
hombre no difiere de la bestia en este aspecto mas
que del mas al menos [...]; no es, pues, tanto el
entendimiento lo que distingue especificamente al
hombre de entre los animales, como su calidad de
agente libre. La naturaleza dirige a todo animal, y la
bestia obedece. El hombre experimenta la misma
impresion, pero se reconoce libre de asentir, o de
resistir; y es sobre todo en la conciencia de esta
libertad donde se muestra la espiritualidad de

su alma.

Rousseau, J. J. Discurso sobre el origen de la desigualdad
entre los hombres (1755)

El animal social

La antropologia filoséfica, rama de la filosofia que estudia
y busca comprender las distintas culturas humanas,
considera que la colaboracién con otros en la vida
social posibilita nuestra humanizacion.

Toda nuestra vida se halla encuadrada en esta
estructura interpersonal y social, que es condicién
de posibilidad de nuestra humanizacién o
deshumanizacion, en la medida en que nos permite
crecer como sujetos auténomos en colaboracién
humanizadora con los otros sujetos participantes en
esa red de comunicacién, o estorba nuestro proceso
humanizador objetivandonos, aliendndonos 'y
haciéndonos vivir en condiciones en que se nos hace
imposible poder existir y crecer como personas, en
libertad y en medio de estructuras de libertad y

de justicia.

Beorlegui, C. Antropologia filosdfica. Nosotros: urdimbre solidaria
y responsable (1999)

o A partir del Recurso 2, ;qué querra decir Garcia
Mérquez al afirmar que la vida obliga a los seres
humanos «a parirse a si mismos unay otra vez»?
Relaciona tu respuesta con otro de los recursos
de estas paginas.

e ;Qué te parece mas correcto, decir tengo un
Cuerpo 0 soy un cuerpo?, ;por qué?

9 A partir del Recurso 6, ;qué es la humanizacion
para la antropologia filoséfica?

0 /Cual te parece la mejor definicion del ser
humano: un animal racional, una inteligencia
sentiente, un animal libre, un animal social u
otra? Fundamenta y comenta con tu curso.
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El animal politico

Para Aristételes, el ser humano solo puede
concebirse como un ser que vive en sociedad y
posee cualidades morales.

El ser humano es por naturaleza un animal
comunitario (politikon).Y la razén por la que

el ser humano sea un animal comunitario, en
mayor grado que la abeja o que cualquier otro
animal gregario, tiene una explicacion evidente.
Es comun afirmar que la naturaleza no hace nada
sin un fin determinado y el ser humano es el
Unico entre los animales que tiene I6gos (razén y
lenguaje). Pues mientras la voz pura 'y simple es
expresion de dolor o placer y es comun a todos
los animales, cuya naturaleza les permite sentir
dolor o placery la posibilidad de senalarselo unos
a otros, el I6gos tiene el fin de indicar lo que es
conveniente y lo que es perjudicial, asi como lo
justoy lo injusto. Pues esto es lo que caracteriza
al ser humano, distinguiéndolo de los demas
animales: el hecho de poseer en exclusiva el
sentido del bien y del mal, de la justicia y de la
injusticia, y de las demas cualidades morales. Y
es la comunidad y participacion en estas cosas lo
que hace una familia y una ciudad.

Aristoteles. Politica, Libro |, Cap. 1 (384 a. C-322a.C)

El animal que se construye

a si mismo

Para los socidlogos Peter Berger y Thomas Luckman,
lo que define al ser humano es su capacidad de
construirse a sf mismo en interaccién con el mundo.

El hombre esta biolégicamente predestinado

a construir y a habitar un mundo con otros.

Ese mundo se convierte para él en la realidad
dominante y definitiva. Sus limites los traza la
naturaleza, pero, una vez construido, ese mundo
vuelve a actuar sobre la naturaleza.

En la dialéctica entre la naturaleza y el mundo
socialmente construido, el propio organismo
humano se transforma. En esa misma dialéctica,
el hombre produce la realidad y, por tanto, se
produce a si mismo.

Berger, P.y Luckmann, T. La construccion social de la realidad
(1966)
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El animal fantastico

José Ortega y Gasset define al hombre como un animal
fantéstico, es decir, un ser capaz de razonar e imaginar.

Imaginemos, pues, el hombre como un animal enfermo de
una enfermedad, que simbodlicamente llamo paludismo,
porqgue vivia sobre pantanos infestados. Y esa enfermedad
que no logro destruir la especie le causé una intoxicacion
que produjo en él una hiperfuncion cerebral. Esta origind una
consiguiente hipertrofia de los érganos cerebrales que trajo
consigo, a su vez, un grado mayor de hiperfuncién mental
—cuyo resultado fue que el hombre se llené de iméagenes,
de fantasias, en que, como es sabido, aun los animales
superiores son tan pobres, es decir, que se encontrd con todo
un mundo imaginario, por lo tanto, con un mundo interior
del que el animal carece, un mundo interior frente, aparte y
contra el mundo exterior—. Y he aqui que, desde entonces,
esta Ultima bestia que es el primer hombre tiene que vivir,
alavez, en dos mundos —el de dentro y el de fuera—,

por tanto, irremediablemente y para siempre inadaptado,
desequilibrado —esta es su gloria, esta es su angustia—.

El hombre es el animal fantastico, nacié de la fantasia —

es hijo de laloca de la casa—.Y la historia universal es el
esfuerzo gigantesco y milenario de ir poniendo orden en esa
desaforada antianimal fantasia. [...]

Lo que llamamos razén no es sino fantasia puesta en forma.
;Hay en el mundo nada mas fantastico que lo mas racional?
¢Nada mas fantastico que el punto matematico y la linea
infinita y, en general, toda la matematica y toda la fisica?
{Hay fantasia mas fantastica que eso que llamamos justicia
y eso que llamamos felicidad?

Ortega y Gasset, J. Una interpretacion de la historia universal. En torno a
Toynbee (1948)
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Un ser autébnomo

Para Kant, el ser humano es
esencialmente autbnomo, pues tiene
la capacidad de perfeccionarse para
alcanzar sus propios fines.

[El hombre] tiene un caracter que él
mismo se ha creado, al ser capaz de
perfeccionarse de acuerdo con los fines
que él mismo se senala; gracias a lo cual,
y como animal dotado de la facultad

de la razén (Animal rationabile), puede
hacer de si un animal racional (Animal
rationale).[...]

Entre los vivientes habitantes de la
Tierra es el hombre notoriamente
diferente de todos los restantes por

su capacidad técnica (o unidaala
conciencia, mecanica) para manejar
las cosas, por su capacidad pragmética
(para utilizar diestramente a otros
hombres de acuerdo con sus propias
intenciones) y por la capacidad moral
(de obrar respecto de siy de los demas
con arreglo al principio de la libertad
bajo leyes).

Kant, I. Antropologia en sentido
pragmatico (1798)

i{Podemos ver mas alla de nuestra sombra?

Hannah Arendt (1906-1975), cuya filosofia es una de las mas
independientes y originales del siglo XX, considera que dificiimente
podremos llegar alguin dia a definir nuestra propia esencia.

Resulta muy improbable que nosotros, que podemos saber,
determinar, definir, las esencias naturales de todas las cosas que nos
rodean, seamos capaces de hacer lo mismo con nosotros mismos, ya
que eso supondria saltar de nuestra propia sombra. Mds aun, nada
nos da derecho a dar por sentado que el hombre tiene una naturaleza
o esencia en el mismo sentido que otras cosas. [...] La perplejidad
radica en que los modos de la cognicién humana aplicable a

cosas con cualidades naturales, incluyendo a nosotros mismos en

el limitado grado en que somos especimenes de la especie mas
desarrollada de vida organica, fallan cuando planteamos la siguiente
pregunta: ;quiénes somos? A esto se debe que los intentos de definir
la naturaleza humana terminan casi invariablemente en la creacién
de una deidad, es decir, en el dios de los fil6sofos que, desde Platén,
se ha revelado tras un estudio mas atento como una especie de idea
platénica del hombre. Claro estad que desenmascarar tales conceptos
filosoficos de lo divino como conceptualizaciones de las capacidades
y cualidades humanas no supone una demostracion, ni siquiera un
argumento, de la no existencia de Dios [...].

Por otra parte, las condiciones de la existencia humana —Ia propia
vida, natalidad y mortalidad, mundanidad, pluralidad y la Tierra—
nunca pueden explicar lo que somos o responder a la pregunta de
quiénes somos por la sencilla razén de que jamas nos condicionan
absolutamente.

Arendt, H. La condicion humana (1958)

o A partir del Recurso 7:

a. ;Qué significa que el ser humano sea un animal politico?, jes lo mismo que ser un animal gregario

0 comunitario?

b. ;Qué diferencia hace Aristoteles entre la vozy el lenguaje?
iCudl es para Aristoteles la relacion entre tener un lenguaje vy vivir en sociedad?

Q Analiza en pareja los Recursos 8,9y 10:

a. jQué caracteristicas del ser humano destaca cada filésofo?
b. ;Cudles de esas caracteristicas consideras exclusivas del ser humano y cudles compartidas con otros animales?
¢ Selecciona segun tu criterio los rasgos que definen al ser humano con mayor precision. Fundamenta

tu eleccion.

e Comenta con tu curso a partir del Recurso 11:

a. jPorqué nos resulta tan dificil definir quiénes somos segun Hannah Arendt?
b. ;Crees que serd posible llegar a una respuesta definitiva alguna vez?
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(Somos libres?

La libertad externa es la ausencia de barreras fisicas
que nos impidan trasladarnos y actuar como

nos parezca. El filésofo inglés Thomas Hobbes
(1588-1679), considerado uno de los fundadores
de la filosoffa politica moderna, parte de una
consideracién pesimista de los seres humanos,
que expresa al afirmar que «el hombre es un lobo
para el hombre». Supone que, en su hipotético
estado originario, los seres humanos viven en una
asociacion cadtica, en la que cada uno, movido por
el propio egofsmo, estd en permanente lucha con
los demas. Para salir de esta situacion destructiva, la
razén les empuja a adoptar un acuerdo que permita
instituir una autoridad solida. Solo una autoridad
fuerte y absoluta, elegida libremente por todos

y capaz de imponer sus leyes, hard posible una
sociedad en la que se pueda convivir en paz.

Libertad externa

Libertad significa, propiamente hablando, la
ausencia de oposicidn, es decir, de impedimentos
externos al movimiento. Puede aplicarse tanto a
las criaturas irracionales e inanimadas como a las
racionales.

Cualquier cosa que esté ligada o envuelta de tal
modo que no pueda moverse sino dentro de un
cierto espacio, determinado por la oposicién de algun
cuerpo externo, decimos que no tiene libertad para ir
mas lejos. Esto puede afirmarse de todas las criaturas
vivas mientras estén aprisionadas o constrefiidas con
muros o cadenas, y del agua, mientras esta contenida
por medio de diques o canales, pues de otro modo se
extenderia por un espacio mayor, solemos decir que
no esta en libertad para moverse del modo como lo
haria si no tuviera tales impedimentos.

Ahora bien, cuando el impedimento del movimiento
radica en la constitucién de la cosa misma, no solemos
decir que carece de libertad, sino de fuerza para
moverse, como cuando una piedra esta en reposo, o un
hombre se halla sujeto al lecho por una enfermedad.

De acuerdo con esta genuina y comun
significacion de la palabra, es un hombre libre
quien no estd obstaculizado para hacer lo que
desea en aquellas cosas de que es capaz por su
fuerzay por su ingenio.

Hobbes, T. Leviatén (1651)
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La libertad guiando al pueblo, del pintor francés Eugéne Delacroix (1830).

Recurso

Libertad politica

En la antigua Grecia y en muchas otras sociedades se
consideraba la libertad simplemente como lo opuesto a la
esclavitud. Unos seres humanos nacian para ser siervos y
otros para ser sefores, y se pensaba que esto era natural y
conveniente. Un ejemplo de este razonamiento se encuentra
en Aristoteles:

Incluso la Naturaleza parece que quiere hacer los cuerpos
de los libres diferentes de los de los siervos, pues hace los
cuerpos de los siervos robustos para el servicio necesario, y
los de los libres, derechos e inutiles para obras semejantes,
pero aptos para la vida civil y su gobierno.

Aristoteles. Politica, Cap. Il / Gran moral, Libro primero, Cap. XI
(384a.C-322a.C)

En cualquier sociedad, la libertad individual tiene

limites impuestos por la fuerza o por la ley, y que no operan
siempre de la misma forma para todos. Por eso, la libertad
externa ha sido llamada también libertad politica.

Asumiendo la existencia de restricciones sociales a la
libertad externa, es posible discutir su efecto sobre la
libertad individual. Para algunos, la ley hace que la libertad
individual desaparezca; para otros, en cambio, solo la ley
hace posible la existencia de la libertad.
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m {Qué hariamos con una libertad absoluta?

Hobbes afirmaba que el estado de guerra, que él consideraba natural en el ser humano, justifica la existencia de una
sociedad gobernada por la razén y libre del miedo que nos produce la libertad de los demds. Ante esto, la solucién es
transferir nuestros derechos individuales, incluido el derecho a la libertad, a un Estado que nos proteja de nosotros mismos.

La naturaleza ha dado a cada uno derecho a todas las
cosas, es decir, que, en el mero estado de naturaleza,
antes de que llegara el momento en que los hombres
establecieran entre si pactos o convenios, era legal para
cada hombre hacer lo que le viniera en gana contra quien
le pareciera oportuno, y poseer y disfrutar todo lo que
quisiera o pudiera conseguir.[...]

Pero el menor beneficio que pueden sacar los hombres
es el de tener un derecho en comun a todas las cosas.
Pues los efectos de un derecho asi son casi los mismos
que si no hubiera ningun derecho en absoluto. Pues,
aunque cualquier hombre puede decir de todas las cosas

esto es mio, no podr4, sin embargo, disfrutarlo, debido
a que su vecino, que tiene el mismo derecho y el mismo
poder, puede también decir que esa misma cosa es suya.

El estado natural de los hombres antes de que entraran
en sociedad fue un estado de guerra, no una guerra
simple, sino una guerra de todos contra todos. Son tantos
los peligros que amenazan a todos como consecuencia
de la codicia y apetitos de cada hombre, que el que todos
hayamos de protegernos y cuidar de nosotros mismos
esta tan lejos de ser tomado a la broma que nadie puede
ni quiere hacer otra cosa.

Hobbes, T. De Cive (1642)

La ley como resguardo de la libertad

0 iQué limites tiene tu libertad

John Locke (1632-1704), filésofo inglés considerado padre del liberalismo
clasico, pensaba, como Hobbes, que debia existir un estado de naturaleza
anterior a cualquier organizacion del ser humano en sociedad; pero crefa
que ese serfa un estado de paz y no de guerra. En un estado de naturaleza,
cada uno estarfa obligado a preservarse a si mismo y a la humanidad, pues
todos los seres humanos son servidores de un Creador todopoderoso e
infinitamente sabio que los ha dotado de una razén que es su ley natural.

A pesar de esa creencia, Locke asume que, una vez que hemos abandonado
el estado natural para convertirnos en seres sociales, necesitamos de la ley
para resguardar su libertad.

Ley, en su verdadero concepto, no es tanto limitacion como guia de unas
gentes libres e inteligentes hacia su propio interés; y no prescribe mas alla de lo
que convenga al bien general de quienes se hallan bajo tal ley. Si pudieran ellos
ser felices sin ella, la ley, como cosa inutil, se desvaneceria por si misma; pero la
baranda al borde de pantanos y precipicios no merece el nombre de encierro.

Asi, pues, el fin de la ley no es abolir o restringir, sino preservar y ensanchar
la libertad. Pues en todos los estados de las criaturas capaces de leyes,
donde no hay ley no hay libertad. Porque libertad es hallarse libre de
opresion y violencia ajenas, lo que no puede ocurrir cuando no hay ley; y

no se trata, como ya dijimos, de libertad de hacer cada cual lo que desee.
;Quién podria ser libre, cuando el deseo de cualquier otro hombre pudiera
dominarlo? Mas se trata de la libertad de disponer y ordenar libremente,
como le plazca, su persona, acciones, posesiones y todos sus bienes dentro
de lo que consintieren las leyes a que esta sometido; y, por lo tanto, no verse
sujeto a la voluntad arbitraria de otro, sino seguir libremente la suya.

Locke, J. Ensayo sobre el gobierno civil (1689

externa? Primero, define qué
entiendes por libertad externa
y luego menciona al menos
dos limites que reconozcas en
tu vida cotidiana.

iConsideras que esos limites
restringen o protegen tu
libertad individual?

Da un ejemplo y explica de
qué manera la situacion
ilustra la restriccion o
protecciéon de tu libertad.

iComo te imaginas un
mundo en el que no hubiera
limites para la libertad?
Justifica tu respuesta.

iCon qué perspectiva sobre el
estado de naturaleza del ser
humano estds mas de
acuerdo: con la perspectiva
de Hobbes o con la de Locke?
Fundamenta con una razon.
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La libertad interior

Epicteto (55-135), fildsofo griego que habfa sido esclavo
y de quien se dice que estaba cojo a causa de los crueles
castigos sufridos durante sus tiempos de esclavitud,
proporciond una de las primeras reflexiones en torno
ala libertad interior. £l establecia una diferencia entre
los aspectos de la vida que dependen de nosotros
mismos y los que no. Solo de los primeros deberfamos
preocuparnos, pues es en ellos que podemos ser libres y
duenos de nuestra propia vida.

De las cosas, hay unas que estan en nuestro dominio,
y otras que no lo estan.

En nuestro dominio estan la opinion, la eleccion, la
apetencia, la aversién y, en una palabra, cuantas son
acciones nuestras.

No lo estan el cuerpo, la riqueza, consideraciones,
cargos y, en una palabra, cuantas no son actividades
nuestras.Y las cosas que estan en nuestro dominio
son por naturaleza libres, sin prohibiciones ni trabas,
mientras que las que no lo estan son inconsistentes,
serviles, sujetas a impedimentos, ajenas. Acuérdate,
por tanto, de que si consideras libres las que son

por naturaleza serviles, y propias las que son ajenas,
te veras frustrado, penaras, te sentiras perturbado,
haras reproches a dioses y hombres; pero si
consideras tuyo solo lo que es tuyo, y lo demas
ajeno, como que es de otro, nadie te obligard jamas,
nadie te impedird, no reprocharas nada a nadie, ni te
quejaras de ninguno, no tendras enemigo, nadie te
danard, pues no experimentaras ningun dano.

Epicteto. En Arriano, F. Manual de Epicteto (afio 135)

La libertad como cuidado de si

Para Michel Foucault (1926-1984), filésofo francés en cuya
obra se desarrolla la nocién de poder y su influencia en las
diferentes instituciones y producciones tedricas, la libertad
es inseparable de las relaciones de poder.

Las relaciones de poder son juegos estratégicos entre
libertades que hacen que unos intenten determinar

la conducta de otros, a quienes los otros responden
intentando no dejar determinar su conducta o intentando
determinar en retorno la conducta de otros.

Para definir, organizar o instrumentalizar las estrategias

que los individuos, en su libertad, pueden tener los unos
frente a los otros, existen las técnicas de gobierno, de las
que depende la existencia de gobernabilidad o estados de
dominacion. Para evitar los estados de dominacion, Foucault
propone entender la libertad también como cuidado de si.

El riesgo de dominar a los otros y de ejercer sobre ellos un
poder tirdnico, precisamente viene del hecho de que uno
no cuida de si'y que se ha vuelto esclavo de sus deseos.

Quien cuida de sf como se debe aprende de otros, sabe
quién esy de qué es capaz, sabe de qué dudary qué
esperar, sabe también lo que es ser ciudadano y no teme a
la muerte. Esto le permite ejercer el poder sobre si mismo'y,
con eso, regular el poder que ejerce sobre los demds.

Son individuos libres quienes intentan controlar,
determinar, delimitar la libertad de otros y, para hacerlo,
disponen de ciertos instrumentos para gobernar a los
otros. Esto reposa sobre la libertad, sobre la relacién de si
consigo mismo 'y la relacién con el otro.

Foucault, M. La ética del cuidado de si como practica de la libertad (1984)

Libertad radical

Estoy condenado a ser libre. Esto significa que no podrian
encontrarse a mi libertad mas limites que ella misma o, si
se prefiere, que no somos libres de dejar de ser libres. [...]

Para la realidad humana ser es elegirse; nada le viene de
afuera, ni tampoco de adentro, que ella pueda recibir

o aceptar. Estd enteramente abandonada, sin ayuda
ninguna de ninguna especie, a la insostenible necesidad
de hacerse ser hasta el minimo detalle. Asi, la libertad

Jean-Paul Sartre (1905-1980) fue un filésofo francés representante del existencialismo, corriente que expone que lo peculiar y
caracteristico del ser humano no hay que buscarlo investigando su esencia, sino mas bien reflexionando sobre su existencia.
Esto significa que primero existimos y solo después, en funcién de lo que vivimos y como lo vivimos, nos hacemos de una
determinada manera, adquirimos una esencia. Sartre afirma que «ser significa elegirse» porque «el ser humano es libertad».

no es un ser: es el ser del hombre, es decir, su nada de
ser. Si se empezara por concebir al hombre como algo
pleno, seria absurdo buscar después en él momentos
o regiones psiquicas en que fuera libre: tanto valdria
buscar vacio en un recipiente previamente colmado.
El hombre no puede ser ora libre, ora esclavo: es
enteramente y siempre libre, o no lo es.

Sartre, J.-P. El ser y la nada (1943)
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La libertad imposible

Hay quienes creen que el libre albedrio
no existe en absoluto, pues estamos
determinados a sery a actuar sin
posibilidad de decidir realmente

nada. Nuestra cultura, nuestra historia,
nuestros genes, la inevitable ley de

la causalidad o nuestro caracter, nos
llevan irremediablemente a hacer lo que
hacemos y a querer lo que queremos.
Schopenhauer expresa este determinismo
extremo con mucha claridad:

Puedo hacer lo que quiero: puedo, si
quiero, dar a los pobres todo lo que tengo
y asi volverme yo mismo uno de ellos —si
quiero—. Pero no soy capaz de quererlo;

El muro de Berlin marco la frontera interalemana entre 1961 y 1989, separando los
territorios de la Republica Federal de Alemania (al oeste del muro) y la Republica
Democrética Alemana (al este del muro).

porque los motivos en contra tienen

demasiado poder sobre mi como para m La libertad en la fatalidad

serlo. En cambio, si yo tuviera otro caracter

y, por cierto, hasta el punto de que fuese Hay también quienes proponen que las personas no estan totalmente
un santo, entonces podria quererlo; pero determinadas, pero tampoco son completamente libres. Lo que

en tal caso, tampoco podria sin mas tenemos es una libertad limitada e imperfecta, pero una auténtica
quererlo, sino que también tendria que libertad a fin de cuentas. Ortega y Gasset sostiene esta posicion.

hacerlo. Todo esto coexiste perfectamente
bien con el puedo hacer lo que quiero

de la autoconciencia en el que, aun hoy
en dia, algunos filosofastros irreflexivos
pretenden ver la libertad de la voluntad, y
asi la hacen valer como un hecho dado de
la conciencia.

Sino nos es dado escoger el mundo en que va a deslizarse nuestra
vida —y esta es su dimensién de fatalidad—, nos encontramos con
un cierto margen, con un horizonte vital de posibilidades —y esta es
su dimension de libertad—; vida es, pues, la libertad en la fatalidad

y la fatalidad en la libertad. ;No es esto sorprendente? Hemos sido
arrojados en nuestra vida y, a la vez, eso en que hemos sido arrojados

_ tenemos que hacerlo por nuestra cuenta, por decirlo asi, fabricarlo.
Schopenhauer, A. Sobre la libertad de la voluntad

(1836) Ortega y Gasset, J. jJQué es filosofia? (1957)

o Considerando el Recurso 5 c. ;Crees que una persona puede considerarse
libre de decidir hacer algo bajo amenaza de

muerte? Apoya tu respuesta en los argumentos
de uno o mas de los filosofos leidos.

a. ;Qué aspectos de tu vida dependen de tiy qué
aspectos estan fuera de tu dominio?

b. ;jPorqué pensaba Epicteto que distinguir
entre estos aspectos era importante para © Recuerda lo que has estudiado en la asignatura

poder ser libres y duefios de nuestras vidas? de Historia, Geografia y Ciencias Sociales y elige
un periodo de la historia que te llame la

atencion. Investiga como se entendia la libertad
en la época. Luego, comparte con tu curso la
investigacion. Te recomendamos el siguiente
sitio web sobre Historia universal para buscar
informacion: https://bitly/3cWO0JN2

@ Comentacontu compafiero:
a. jQué diferencias hay entre la libertad externa, la
libertad politicay la libertad interna?
b. ;Qué importancia tiene cada una de esas
libertades para ti?
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¢ Tiene sentido la existencia?

En todas las épocas y en todos los lugares del mundo, los seres humanos
se han preguntado cual es el sentido de la vida. El término sentido tiene
muchos significados, pero sus acepciones mas importantes desde el
punto de vista filoséfico son dos: como finalidad y como valor.

Buscar el sentido como finalidad implica preguntarse si la vida humana
tiene un proposito, es decir, si estamos hechos para lograr un determinado
fin. Esta pregunta se refiere a la existencia misma, pero es fundamental
también para la ética, pues si hay una meta, entonces habra también una
forma apropiada de vivir para alcanzarla.

Buscar el sentido como valor implica preguntarse si la vida humana vale
la pena, es decir, si merece ser vivida. Se relaciona directamente con la
necesidad de una respuesta que nos permita lidiar con el sufrimiento, la
maldad y la injusticia que puede encontrarse en el mundo.

Para Aristételes la vida debia perseguir un bien supremo, es decir, un bien
definitivo y perfecto que se bastara a si mismo, y ese bien es la felicidad.

La felicidad como bien supremo

He aqui el caracter que parece tener la felicidad: la buscamos siempre
por ella y solo por ella, y nunca con la mira de otra cosa. Por el contrario,
cuando buscamos los honores, el placer, la ciencia, la virtud, bajo
cualquier forma que sea, deseamos sin duda todas estas ventajas por si
mismas; puesto que, independientemente de toda otra consecuencia,
deseariamos realmente cada una de ellas; sin embargo, nosotros las
deseamos también con la mira de la felicidad.

Aristoteles. Etica a Nicomaco. Libro primero. Cap. IV (siglo IV a. C)

Felices en vida

Recurso

Epicuro de Samos (341-270a.C)
fundo el epicureismo, escuela ética
cuya preocupacion principal era
comMo vivir una vida feliz. Defendia
una vida placentera en sentido
amplio, una vida agradable en la
que se evite todo dolor.

Debemos meditar sobre las
cosas que nos reportan felicidad,
porque, si disfrutamos de ella,

lo poseemos todo 'y, si nos falta,
hacemos todo lo posible para
obtenerla.[...] El sabio, por su
parte, ni desea la vida ni rehtye
el dejarla, porque para él el vivir
no es un mal, ni considera que

lo sea la muerte.Y asi como de
entre los alimentos no escoge
los mas abundantes, sino los mas
agradables, del mismo modo
disfruta no del tiempo mas largo,
sino del mas intenso en placer.

Epicuro. Carta a Meneceo (341-270 a. C)

La felicidad como virtud

Recurso

Aunque planted la existencia de un Dios-Naturaleza, el racionalista Baruch Spinoza coincidié con Aristételes y Epicuro
al sostener que la finalidad y el sentido de la vida era la felicidad y no debia buscarse en ninguna divinidad. Para él, era
absurdo dejar que nuestra vida fuera guiada por la esperanza de una vida eterna o el miedo a ser castigados después de
la muerte. Spinoza piensa que la felicidad es el amor de Dios, pero no es un premio de la virtud, sino la virtud misma.

Silos hombres no tuvieran esta esperanza y este
miedo, sino que creyeran mas bien que las almas
mueren con el cuerpo y que no les resta a los
miserables, cargados con el peso de la piedad, el
vivir mas tiempo, volverian a su natural ingenio 'y
querrian regularlo todo por la concupiscencia y
obedecer a la fortuna antes que a si mismos. Todo lo

cual no me parece menos absurdo que si uno, por
no creer que pueda nutrir por siempre su cuerpo con
buenos alimentos, prefiriera saciarse con venenos

y sustancias letales; o si por ver que el alma no es
eterna, o sea, inmortal, prefiere ser demente o vivir
sin razon.

Spinoza, B. Etica demostrada segun el orden geométrico (1677)
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X 20 ;Necesitamos a alguien a quién preguntarle?

La aparicion de los dioses significa la posibilidad de la
pregunta, de una pregunta ciertamente no filoséfica
todavia, pero sin la cual la filoséfica no podria haberse
formulado. La actitud que engendra la pregunta solo
puede surgir frente a alguien que haya aparecido; frente
a una fuerza que haya dado la cara y tenga un nombre.
Asi Job en el Antiguo Testamento; asi las consultas a
Apolo a través de sus oraculos.

La aparicion de dioses como Apolo, y la revelacion de
Jehov4, senalan asi la aparicion de lo mas humano

del hombre: el preguntar, el hacerse cuestién de las
cosas. Mas, no son ciertamente las cosas inanimadas
las que sugieren la pregunta. A lo que sabemos, nunca
se han presentado ante ningun dios cuestiones de

Marfa Zambrano (1904-1991) fue una intelectual, fildsofa y ensayista espafiola cuya extensa obra esta entre el
compromiso civico y el pensamiento poético. A continuacion, se refiere a la necesidad humana de tener un dios.

conocimiento. El ansia de saber no se ha dirigido
nunca en demanda a los dioses, dime, dios, ;qué

son las cosas?... La pregunta dirigida a la divinidad
—revelada o develada poéticamente— ha sido la
angustiada pregunta sobre la propia vida humana. [...]

La aparicion de los dioses, el hecho de que haya dioses,
configura la realidad, dibuja una primera especificacion
que mas tarde, cuando la I6gica haya sido descubierta,
seran los géneros y las especies. La presencia de los
dioses pone una cierta claridad en la diversidad de

la realidad ya existente desde el mundo sagrado

mas primitivo y paraddjicamente permite que vaya
surgiendo el mundo profano.

Zambrano, M. El hombre y lo divino (1955)

El sentido como libertad de elegirse

Simone de Beauvoir (1908-1986), fildsofa existencialista

y feminista francesa, considera que cada ser humano es
libre para elegirse a si mismo, es decir, para escoger el
sentido que quiere darle a su existencia: Todo sujeto se
plantea concretamente a través de proyectos, como una
trascendencia; no alcanza su libertad sino por medio de
su perpetuo avance hacia otras libertades; no hay otra
justificacion de la existencia presente que su expansion
hacia un porvenir infinitamente abierto.

Sin embargo, De Beauvoir constata que, aunque

no existen fundamentos fisioldgicos, psicolégicos o
econdmicos para ello, la libertad de la mujer ha sido
histéricamente limitada y su destino se ha considerado
dependiente del sentido del hombre: Lo que define de
una manera singular la situacion de la mujer es que,
siendo como todo ser humano una libertad auténoma,

se descubrey se elige en un mundo donde los hombres
le imponen que se asuma como lo Otro: se pretende
fijarla en objeto y consagrarla a la inmanencia.

Como este lugar de la mujer es una construccion social, es
posible y necesario replantearlo:

El hecho de ser un ser humano es infinitamente mas
importante que todas las singularidades que distinguen
alos seres humanos. [...] En los dos sexos se desarrolla
el mismo drama de la carne y el espiritu, de la finitud y la
trascendencia; a ambos los roe el tiempo, los acecha la
muerte; ambos tienen la misma necesidad esencial uno
del otro; y pueden extraer de su libertad la misma gloria:
si supiesen saborearla, no sentirian la tentacion de
disputarse falaces privilegios; y entonces podria nacer la
fraternidad entre ellos.

De Beauvoir, S. El segundo sexo (1949)

o Considerando los Recursos 1 a 4:

a. iCrees que la felicidad es tan importante
como para considerarla el fin Ultimo de la
vida?, jpor qué?

b. ;Cémo piensas que influye la muerte en nuestra
necesidad de encontrarle un sentido a la vida?

9 Considerando el Recurso 5, comenta: jcrees que
en la actualidad hombres y mujeres tienen la
misma posibilidad de elegir el sentido que
quieren dar a su vida? Explica.
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) Evaluacidn de proceso
{Como voy?

El arte y la literatura también han reflejado los intentos del ser humano por definir su propia existencia. Lee los
siguientes fragmentos de novelas para reflexionar sobre algunos de los problemas filoséficos que abordaste en

esta leccion.

@ ;Qué nos hace ser quienes somos?

En La metamorfosis, Franz Kafka relata la historia de
Gregorio Samsa, un viajante de comercio que un dia,
sin explicacion alguna, despierta convertido en un
insecto. La novela comienza ast:

Una manana, tras un suefo intranquilo, Gregorio Samsa
se despertd convertido en un monstruoso insecto.
Estaba echado de espaldas sobre un duro caparazén

y, al alzar la cabeza, vio su vientre convexo y oscuro,
surcado por curvadas callosidades, sobre el cual casi no
se aguantaba la colcha, que estaba a punto de caerse

al suelo. Numerosas patas, penosamente delgadas

en comparacioén al grosor normal de sus piernas, se
agitaban sin concierto.

—;Qué me ha ocurrido?

No estaba soffando. Su habitacidn, una habitacion
normal, aunque muy pequeiia, tenia el aspecto habitual
[...1

Gregorio mird hacia la ventana; estaba nublado, y sobre
el cinc del alféizar repiqueteaban las gotas de lluvia, lo
que le hizo sentir una gran melancolia.

—Bueno —pensé—; ;y si siguiese durmiendo un rato y
me olvidase de todas estas locuras?

Pero no era posible, pues Gregorio tenia la costumbre
de dormir sobre el lado derecho, y su actual estado no
permitia adoptar tal postura. Por mas que se esforzara,
volvia a quedar de espaldas.

Kafka, F. La metamorfosis (1915)

a. ;Consideras que Gregorio sigue siendo humano
a pesar de su transformaciéon? Para responder,
apoyate en las reflexiones filosoficas abordadas
y en las caracteristicas de Gregorio que pueden
inferirse a partir del fragmento.

b. ;Crees que sequirias siendo tU mismo si tu
cuerpo cambiara por completo, como le ocurrié
a Gregorio?, jpor qué?
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@ iPuede un preso ser libre?

Cuenta Miguel de Cervantes que, habiendo iniciado
Sancho Panza su gobierno en la Insula Barataria,

le fue llevado un mozo que pretendia huir de la
justicia. A las preguntas de Sancho contesto el
mMozo con tan socarrdn donaire, que a Sancho le
entraron ganas de hacerle dormir en prision:

—Por més poder que vuestra merced tenga —dijo

el mozo—, no sera bastante para hacerme dormir

en la carcel.

—;Coémo que no? —replicé Sancho—. Llevadle luego
donde verd por sus ojos el desengaiio, aunque mas el
alcaide quiera usar con él de su interesal liberalidad, que
yo le pondré pena de dos mil ducados si te deja salir un
paso de la carcel.

—Todo eso es cosa de risa —respondié el mozo—. El
caso es que no me haran dormir en la carcel cuantos
hoy viven.

—Dime, demonio —dijo Sancho—, ;tienes algun édngel
que te saque y que te quite los grillos que te pienso
mandar echar?

—Ahora, sefor gobernador —respondié el mozo con
muy buen donaire—, estemos a razén y vengamos al
punto. Presuponga vuestra merced que me manda
llevar a la cércel y que en ella me echan grillos y cadenas
y que me meten en un calabozo, y se le ponen al alcaide
graves penas si me deja salir, y que él lo cumple como
se le manda. Con todo esto, si yo no quiero dormir, y
estarme despierto toda la noche sin pegar pestania,
isera vuestra merced bastante con todo su poder para
hacerme dormir, si yo no quiero?

De Cervantes, M. Don Quijote de la Mancha (1615)

a. ;Qué clase de libertad es la que el mozo esta
defendiendo: su libertad externa, su libertad
politica o su libertad interna? Explica.

b. Si finalmente fuera a la carcel, jcrees que el mozo
perderia su libertad? Fundamenta tu respuesta.
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Proyecto final de unidad

iHas pensado alguna vez en lo que pasarad cuando convivamos con robots tan similares a nosotros que apenas
podamos distinguirnos de ellos?, jcomo sabremos entonces quién es el verdadero ser humano? Te invitamos a
Crear un ensayo con tu perspectiva de este problema. Lee la siguiente columna de opinidn para comenzar.

Robotizados

Nuria Labari

Los robots han llegado a nuestras vidas

para quedarse. Han saltado la frontera de la
ciencia ficcion y empiezan a estar ya por todas
partes: en los museos, en los noticiarios y en
la universidad. Y muy pronto, en solo cinco o
diez afos, seran nuevos actores también en la
sociedad civil. Llegaran entonces a nuestros
trabajos, a nuestras casas, a nuestros coches,
quién sabe si también a nuestras alcobas.
Pero, de momento, han conseguido lo mas
importante: han entrado en nuestras mentes.
Deberiamos dejar de preocuparnos por si nos
roban o no nuestro trabajo, porque nos han
extirpado ya algo mas importante: nuestra
forma de pensar.

Los expertos aseguran que en solo dos
décadas habra robots mas inteligentes que
los humanos. Y es por eso, porque los robots
han venido a competir y no a ayudar, por lo
que presentan siempre una misma cualidad.
Sea cual sea su funcién, tienen en la mayoria
de los casos forma humana. Podrian tener un
solo 0jo, la cabeza perfectamente cuadrada,
podrian tener forma de cubo de Rubik o de
ornitorrinco. Pero no. Ese tipo de maquinas
no lograrian convencernos de su superioridad
sobre nosotros porque serian sencillay
humildemente algo distinto. Si concibiéramos
los robots como simples aparatos, no tendrian

rostro y mucho menos uno con dos 0jos, nariz
yboca.[...]

Algunos diran: vale, pueden parecerse todo lo
gue quieran a Nnosotros, pero nunca pensaran
como nosotros. El problema es que a los
robots no va a hacerles ninguna falta pensar
como nosotros para probar su superioridad.
Seremos nosotros quienes pensaremos
como ellos.

Por fortuna, los droides salvadores responden
a un modelo de inteligencia progresivo
basado en la acumulacién de datos. Y, de
hecho, seguin explicaba estos dias la revista
Science Robotics, muy pronto seran capaces
de aprender por si mismos (torpemente

al principio) gracias a una arquitectura
cognitiva basada en un modelo de prueba

y error. Entonces habremos creado, por

fin, herramientas infalibles, capaces de
protegernos hasta de nosotros mismos. Los
robots serdn tan listos como nosotros, solo que
mas buenos. Igual de trabajadores, pero mas
sumisos. Empaticos, solo que mas amables.
Ellos sonreiran siempre. O mejor, siempre
que queramos. Seran esclavos perfectos,
trabajadores perfectos, amantes perfectos.
Mas caros que nosotros, si, pero mejores.

Labari, N. En www.elpais.com (2 de abril de 2019).
Fragmento

0 Segun la autora, jcon qué intencién se fabrican los robots con forma humana? ;Crees que darles una
apariencia como la nuestra los acerca a nosotros? Responde por escrito.

9 Escribe un breve ensayo en el que argumentes a favor o en contra de la siguiente tesis:

Llegara el dia en que los robots puedan considerarse humanos.

 Para elaborary fundamentar tu posicion, apdyate en los contenidos de esta unidad.

* Puedes preguntarte, por ejemplo, si sera posible que los robots lleguen a tener la misma esencia, la
misma causa, la misma finalidad o la misma clase de libertad que nosotros.

e Publica tu ensayo en el diario mural o en el blog del curso.
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E Sintesis

A continuacion, te presentamos un esquema de sintesis de la unidad.

£ ¢Qué es larealidad? \l

Lo que percibimos mediante Un conjunto de ideas Algo de lo que formamos parte,
nuestros sentidos y buscamos universales que se encuentran pero que nunca podremos
comprender por medio en un mundo inteligible, mas conocer.
de la razon. alla de nuestros sentidos.

{Existe algo mas que el presente?

Si, existen el pasado y el futuro. No, el presente es lo Unico que existe.

— En nuestras almas. — Todo fluye, cambia y se transforma.

El tiempo es como una corriente

—> En nuestra memoria y nuestras expectativas. —
que nos arrastra.

s Como potencialidad previa y futura. \—> Retornamos eternamente al mismo punto.

, T :
;Qué es? {Qué tipo de libertad tiene? (Cual es su finalidad?

Un animal racional Libertad externa La felicidad
Un ser sintiente Libertad politica La vida eterna
Un animal politico Libertad interior La que cada uno escoja
Un animal fantéstico Libertad absoluta Ninguna
Un animal libre Libertad condicionada
Un ser con cuerpo y alma Ninguna libertad

* Reflexiona sobre lo revisado en la unidad, selecciona los tres recursos que mas te interesaron y concluye:
icomo se relacionan las perspectivas filosoficas sobre la existencia con los contextos histéricos y culturales de
los filésofos que las formularon? Investiga en la biblioteca o en internet si lo necesitas.
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, I Cvaluacion final
;Qué aprendi?

@ Jean Baudrillard ha reflexionado acerca de varios fendmenos del mundo actual, entre ellos la clonacion.
Te invitamos a leer algunas de sus ideas sobre este Ultimo tema y a desarrollar las actividades que se

proponen a continuacion.

La solucion final: la clonacion mas alla de lo humano e inhumano

La cuestion concerniente a la clonacién es la cuestion

de lainmortalidad. Todos anhelamos la inmortalidad. Es
nuestra fundamental fantasia, una fantasia activa también
en nuestras modernas ciencias y tecnologias: activa, por
ejemplo, en la congelacion de la suspension criogénicay
en la clonacién en todas sus manifestaciones. [...]

La clonacién esponténea, y de hecho la inmortalidad
espontanea, también se puede encontrar en la naturaleza,
en el corazén de nuestras células.

Por lo general, una célula estd destinada a dividirse un
cierto niUmero de veces para luego morir. Si, en el curso
de esta division, algo perturba este proceso, por ejemplo,
una alteracion en el gen que previene los tumores, la
célula se convierte en una célula cancerosa. Olvida morir;
olvida cémo morir. Continda clondndose a si misma
unay otra vez, creando miles de copias idénticas de si
misma, y forma por tanto un tumor. Lo habitual es que

el sujeto muera como resultado de ello y que las células
cancerosas mueran con él. Pero en el caso de Henrietta
Lacks, las células tumorales tomadas de su cuerpo fueron
cultivadas en un laboratorio y continuaron proliferando
incesantemente. [...]

Hay algo escondido dentro de nosotros: nuestra propia
muerte. Pero algo mds estd oculto, al acecho, dentro de
cada una de nuestras células: el olvido de la muerte. En las

células acecha nuestra inmortalidad. Es habitual hablar de
la lucha de la vida contra la muerte, pero hay un peligro
inverso.Y tenemos que luchar contra la posibilidad de que
no muramos.[...]

Solo por lograr la capacidad de morir, a fuerza de una lucha
constante, nos hemos convertido en los seres vivos que
somos hoy. Ciegamente sofiamos en vencer la muerte

a través de la inmortalidad, cuando la inmortalidad es
siempre el mas terrible de los posibles destinos. Codificado
en la temprana vida de nuestras células, este destino

estd ahora reapareciendo en nuestros horizontes, por asi
decirlo, con la llegada de la clonacién. [...]

Pero quiza podamos ver esto como una especie de
aventura, una prueba heroica: llevar la artificializacion de
los seres vivos lo mas lejos posible para ver, finalmente,
qué parte de la naturaleza humana sobrevive ala gran'y
terrible experiencia. Si descubrimos que no todo puede
ser clonado, simulado, programado, gestionado genética
y neuroldégicamente, entonces sea lo que sea lo que
sobreviva podria de verdad llamarse humano: se podria
identificar por fin alguna cualidad humana inalienable

e indestructible. Por supuesto, esta aventura siempre
conllevard el riesgo de que nada pase la pruebay que lo
humano serad permanentemente erradicado.

Baudrillard, J. La ilusion vital (2000)

a. jPor qué crees que el deseo de inmortalidad es tan comun entre los seres humanos?

b. ;Cudl es la relacion entre la clonacion y el deseo de inmortalidad?

c. ;Cuales son los peligros y cudles las posibilidades que la clonacion abre para los seres humanos?
d. En tu opinién, jun clon inmortal podria mantener algo verdaderamente humano? Escribe un breve texto
integrando al menos dos de los temas abordados en esta unidad. Luego, comparte con tu curso.

Reflexiona sobre lo aprendido

En relacion con las preguntas abordadas durante esta unidad, responde en tu cuaderno:

e ;Cudles te habias planteado antes y cudles fueron nuevas para ti?

e Situvieras que escoger la mas relevante y la menos relevante, jcua

es elegirfas?, jpor qué?

e ;Qué respuestas te parecieron validas y con cual te quedarias tu en cada caso? Si no seleccionas ninguna,

explica tus razones.
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Unidad 1

;Qué podemos
conocer?

Recurso 1

I ntentar conocer y comprender

el mundo que habitamos es algo

que los seres humanos hacemos

desde hace miles de aios. Los sentidos

y la percepcién de lo real, temas

que revisaste alo largo de la .
Unidad 2, tienen un rol muy importante

en el proceso de construccion del
conocimiento y la busqueda de la

verdad. El filésofo chileno Jorge Millas
reflexiona sobre este asunto: =

«La historia del pensamiento, desde los
primeros atisbos de una concepcion
mdagica del mundo, hasta las
elaboradas concepciones de la ciencia
y la filosofia, es también la historia de
los esfuerzos de la inteligencia para
incorporar las cosas, sucesos y demas
momentos de la experiencia a la
unidad de un todo que, rebasandoles,
les dé sentido. Fruto de esta historia es
el conocimiento racional, en el que el
humano ha hallado una insuperable
herramienta para la integracién de

la experiencia y la representacion

de la totalidad que hace posible su
inteligibilidad y dominio».

Millas, J. Idea de la filosofia:
El conocimiento (1969) .
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En esta unidad te aproximaras al problema del
conocimiento y de la verdad, revisando algunas de
las principales teorfas epistemoldgicas. Junto con
ello, reflexionaras a partir de preguntas sobre el
conocimiento, la ciencia y la verdad relacionadas con

tu entorno.

Respecto del Recurso 1, comenta con tu curso: ;qué importancia tiene el conocimiento racional para los
seres humanos?

Relaciona las ideas de Jorge Millas con la imagen de la nebulosa de Orién. ;Qué explicaciones magicas se
relacionaban con las estrellas antes del desarrollo de la filosoffa y la ciencia?

i
Estaimagen del ano 2006 de la nebulosa de Orién es la
mas nitida jamas lograda. Esta compuesta con los datos del
Telescopio Espacial Hubble y del telescopio del Observatorio
Europeo Austral de La Silla. La nebulosa de Orién es la regién

: . de formacion estelar mas cercana a la Tierra. A 1500 afios

X luz de distancia, ha permitido a los cientificos conocer cémo
nacen y evolucionan las estrellas.




Habilidades filosoficas

Analizar una perspectiva filosofica

Para comprender y analizar
una idea, teoria o punto de
vista es necesario desarrollar
un trabajo de gran rigor
filosofico, el que pone

en juego habilidades
interpretativas y
argumentativas.

66 Unidad 3 - ;Qué podemos conocer?

En esta ocasion, te invitamos a trabajar con un texto del filésofo espariol
José Ortega Gasset. Como revisaste en la pagina 17 de la Unidad 1, este
pensador desarrollé la corriente perspectivista, cuyas caracteristicas se
reflejan en el siguiente fragmento.

Desde distintos puntos de vista, dos hombres miran el mismo
paisaje. Sin embargo, no ven lo mismo. La distinta situacion
hace que el paisaje se organice ante ambos de distinta manera.
Lo que para uno ocupa el primer término y acusa con vigor
todos sus detalles, para el otro se halla en el Ultimo y queda
0SCcuro 'y borroso.

Ademas, como las cosas puestas unas detras de otras se ocultan
en todo o en parte, cada uno de ellos percibira porciones del
paisaje que al otro no llegan.

;Tendria sentido que cada cual declarase falso el paisaje ajeno?
Evidentemente, no; tan real es el uno como el otro. Pero tampoco
tendria sentido que, puestos de acuerdo, en vista de no coincidir
sus paisajes, los juzgasen ilusorios. Esto supondria que hay un
tercer paisaje auténtico, el cual no se halla sometido a las mismas
condiciones que los otros dos.

Ahora bien, ese paisaje arquetipo no existe ni puede existir.

La realidad cosmica es tal que solo puede ser vista bajo

una determinada perspectiva. La perspectiva es uno de los
componentes de la realidad. Lejos de ser su deformacién, es su
organizacion. Cada vida es un punto de vista sobre el universo.

En rigor, lo que ella ve no lo puede ver otra. Cada individuo
—persona, pueblo, época— es un drgano insustituible para la
conquista de la verdad. He aqui cémo esta, que por si misma es
ajena a las variaciones historicas, adquiere una dimension vital. Sin
el desarrollo, el cambio perpetuo y la inagotable aventura

que constituyen la vida, el universo, la omnimoda verdad,
quedaria ignorada.

Ortega y Gasset, J. El tema de nuestro tiempo (1923)
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Paso 1

Luego de leer detenidamente el texto, identifica la idea principal que
quiere exponer el autor y las ideas secundarias que le permiten justificar
su postura frente al tema. Para eso, preguntate:

e ;Cudl es el tema que aborda el autor?

e jQué ideas expone acerca de ese tema?

e ;jCudl es laidea central que desarrolla?

e ;Qué argumentos apoyan esa idea central?

e ;El texto conduce a alguna conclusion?, jcual?

Paso 2

Redacta tu opinion sobre los argumentos expuestos por el autor. Para ello
cuestionate sobre la coherencia y validez de sus argumentos. Apdyate con
las siguientes preguntas:

e ;Elautor presenta de manera comprensible sus ideas?, jen qué
elementos lo notas?

e ;Las ideas se relacionan unas con otras de manera légica? Crea un
esquema para mostrar las relaciones.

e ;Se presentan evidencias u otro tipo de fundamento para las
ideas expuestas?
Paso 3

Escribe un breve texto de analisis que desarrolle el problema expuesto por
el autor, basdndote en el analisis anterior.

Paso 4

Compara tu texto con el de un companero y comenten las semejanzas y
diferencias entre sus analisis.

Paso 5

Reflexiona:

e ;Qué ideas tenias sobre el tema antes de analizar la perspectiva
del autor?

e ;Qué aprendiste mediante el andlisis efectuado?

e ;Te parecen valiosas las ideas revisadas?, jpor qué?

Aplica esta habilidad para
analizar las perspectivas
filosoficas que se incluyen

en esta unidad.

Analizar y fundamentar las
perspectivas a las que te
enfrentas es fundamental
para el desarrollo de tu
pensamiento filosoéfico.
Recuerda que la experiencia
filosofica se adquiere
pensando. Filosofar es
pensar, pero no de cualquier
manera, sino de manera
reflexiva o légica para
argumentar de forma critica 'y
rigurosa, con el fin de
entender la estructura
fundamental de la realidad y
de la propia razén.
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—
Leccion

1 i{Quéeslaverdad?

| objetivo del conocimiento es

obtener resultados verdaderos.

Ahora bien, es problemético
determinar si se puede estar seguro de
que algo es verdadero, cudl es el
criterio que se utiliza para decir que
algo es verdadero y qué es la verdad.
En esta leccion conocerés diferentes
respuestas que se han dado a estas
preguntas en distintas etapas de la
historia del pensamiento.

LEEM I Conocimiento como

creencia verdadera
justificada

Platén planted, en el siglo IVa. C, una
definicion del conocimiento que ha
trascendido hasta nuestros dfas. A partir
de esta definicion, surge el problema

de la verdad: si el conocimiento
corresponde a una «creencia verdadera
justificada», ;qué hace que una creencia
sea verdadera? Y jen qué consiste la
Jjustificacion de esa creencia verdadera?

Teeteto —Estoy pensando ahora,
Socrates, en algo que le oi decira una
personay que se me habia olvidado.
Afirmaba que la opinion verdadera
acompanada de una explicacion es
saber y que la opinion que carece de
explicacién queda fuera del saber.[...]

Sécrates —-De manera que cuando uno
adquiere acerca de algo una opinion
verdadera, el alma alcanza la verdad
sobre el punto de que se trate, pero
no llega al conocimiento del mismo.
Efectivamente, quien no puede dar
y recibir una explicacién de algo
carece de saber respecto de ello. Sin
embargo, si alcanza una explicacion,
todo esto le es posible hasta lograr la
plena posesion del saber.

Platon. Teeteto, 201¢-201d y 202b-202c
(sigloIVa.C)

¢{Cémo definir la verdad?

El Diccionario de la lengua esparnola consigna las siguientes acepciones
de la palabra verdad.

verdad

Del lat. veritas, -atis.

1.f. Conformidad de las cosas con el concepto que de ellas forma
la mente.

2. f. Conformidad de lo que se dice con lo que se siente o se piensa.

3.f. Propiedad que tiene una cosa de mantenerse siempre la misma sin
mutacion alguna.

4. f. Juicio o proposicion que no se puede negar racionalmente.
5.f. Cualidad de veraz.

6. f. Expresion clara, sin rebozo ni lisonja, con que a alguien se le corrige o
reprende. U. m. en pl. Cayetano le dijo dos verdades.

7.f. realidad (Il existencia real de algo).

Real Academia Espafiola. En dle.rae.es

La verdad como correspondencia

Una de las primeras y mas fundamentales definiciones de verdad es
la de Aristoteles, quien plantea la idea de correspondencia: la verdad
se entiende como una relacion especial de «ajuste» entre lo que es (el
objeto) y el decir (el sujeto y su representacion del objeto). Este es el
concepto espontaneo de la verdad: la concordancia entre lo que se
dice de algo y lo que ese algo es.

Pero tampoco entre los términos de la

contradiccion cabe que haya nada, sino
que es necesario o bien afirmar o bien
negar, de un solo sujeto, uno cualquiera.

Y esto es evidente, en primer lugar, para
quienes han definido qué es lo verdadero
y lo falso. Decir, en efecto, que el Ente no
es o que el No-ente es, es falso, y decir
que el Ente es y que el No-ente no es, es
verdadero; de suerte que también el que
dice que algo es o que no es, dird verdad o
mentira. Pero ni se dice que el Ente no es o
que es, ni que el No-ente es o que no es.

o

AL

Aristételes. Metafisica, IV, 7 (siglo IV a. C)

68 Unidad 3 - ;Qué podemos conocer?

3° medio




Una aproximacion a

la verdad

Karl Popper (1902-1994), filésofo
austrfaco-britédnico representante

del racionalismo critico, propuso

que la ciencia es un proceso de
aproximacion progresiva a la verdad,
y no un saber verificado, puesto

que los enunciados observacionales
dependen de la teoria desde la que se
realiza la observacion. Popper plantea
el concepto de verosimilitud para
evaluar el grado en que una teoria
cientifica se acerca a la verdad.

Es muy importante hacer conjeturas
que resulten teorias verdaderas, pero
la verdad no es la Unica propiedad
importante de nuestras conjeturas
tedricas, puesto que no estamos
especialmente interesados en
proponer trivialidades o tautologias.
«Todas las mesas son mesas»

es ciertamente verdad —mas
ciertamente verdadero que las teorias
de la gravitacién universal de Einstein
y Newton—, pero carece de interés
intelectual: no es lo que andamos
buscando en la ciencia. [...] En otras
palabras, no solo buscamos la verdad,
vamos tras la verdad interesante e
iluminadora, tras teorias que ofrezcan
solucién a problemas interesantes.

Si es posible, vamos tras teorias
profundas. [...] Aunque sea verdad que
dos por dos son cuatro, no constituye
«una buena aproximacioén a la verdad»
en el sentido aqui empleado, porque
suministra demasiada poca verdad
como para constituir, no ya el objeto
de la ciencia, sino ni siquiera una parte
suya importante. La teoria de Newton
es una «aproximacion a la verdad»
mucho mejor, aun cuando sea falsa
(como probablemente sea), por la
tremenda cantidad de consecuencias
verdaderas interesantes e informativas
que contiene: su contenido de verdad
es muy grande.

Popper, K. Conocimiento objetivo (1974)

AL BN El caso de Pluton

En 2006 la Unién Astrondmica Internacional, formada por expertos
astrofisicos, acordé, tras un didlogo argumentativo, que Pluton no es un
planeta. Con ello, estaban acordando que este enunciado debia ser
considerado verdadero hasta no tener pruebas para desmentirlo.

Nasa Images

Actividades

o Relee los Recursos 1, 2y 3. Luego, responde:

a. ;Con qué acepcion de la palabra verdad podrias asociar la
definicion de conocimiento que propone Platon?

b. Relaciona la definicion de verdad de Aristoteles con al
menos una acepcion de la palabra verdad. Fundamenta
tu respuesta.

9 Con tu companero, relean el Recurso 3 y expliquen con sus
palabras qué es una contradiccién. Den un ejemplo a partir de
alguna situacion que hayan vivido.

o Relaciona las siguientes citas de Aristoteles y Popper:
* «decir que el Ente es y que el No-ente no es, es verdaderos.

* «"Todas las mesas son mesas” es ciertamente verdad [...]
pero carece de interés intelectual: no es lo que andamos
buscando en la ciencia».

A partir de las citas, explica en qué se diferencian las
perspectivas de Aristételes y Popper respecto de la verdad.

o Analiza el caso de Pluton desde la perspectiva que
plantea Popper en el Recurso 4. Reflexiona sobre la
siguiente pregunta:

* Elenunciado «Plutén no es un planetay, jes verdadero o es
verosimil? Fundamenta.
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;(Podemos acceder a la verdad?

El origen etimolégico de la palabra verdad esta en el latin veritas, que proviene a su vez del griego alétheia, que
significa «lo que es evidente, no oculto». Desde esta perspectiva, la verdad se puede conocer, lo verdadero es. Seguin
Karl Popper, la tarea central de la ciencia y la filosoffa es la busqueda de la verdad. Sin embargo, hay perspectivas que

indican que no se puede acceder a ella.

MM Podemos conocer

la verdad

Entre las corrientes filoséficas que afirman
que existe la verdad y que podemos
conocerla, se reconocen posiciones
diferentes. Por ejemplo, el dogmatismo y
el criticismo.

El dogmatismo es una corriente filosofica
que confia en la capacidad de las facultades
humanas para conocer, especialmente en la
razén. Hay dos modalidades: el dogmatismo
ingenuo, que es la actitud de quien afirma
que conocemos la realidad tal como es 'y
que, de hecho, o hacemos cotidianamente;
y el dogmatismo fanatico, que no aporta
razones ni argumentos, pero se protege
ante toda posible critica y afirma «su verdad»
frente a cualquier objecion o divergencia.
Los fanatismos religiosos y politicos son
ejemplos de este tipo de dogmatismo.

El criticismo es una posicién intermedia
entre el dogmatismo y el escepticismo (ver
Recurso 3). Afirma que es posible alcanzar
la verdad, pero considera necesario realizar
una critica (un discernimiento) de las
posibilidades de alcanzarla. Hay dos tipos
de criticismo:

— El criticismo de Kant, que propone
realizar una critica de las facultades de
conocimiento para averiguar cuales son
los limites del conocimiento.

— El criticismo del siglo XX, representado,
entre otros, por el austriaco Karl Popper
y el aleman Hans Albert. Su postura,
denominada racionalismo critico,
sostiene que no se puede alcanzar la
verdad absoluta, aunque sf
aproximarse a ella.
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La via de la opinidn y la via de la verdad

Acerca del problema del acceso a la verdad, Parménides, filésofo
presocratico, se refiere a la via de la verdad como opuesta a

la doxa u opinion. Platdon retomara esta idea para referirse al
conocimiento del mundo sensible y al del mundo de las ideas.

Via de la opinién

La opinién o doxa es una creencia que puede sostenerse mas o
menos motivadamente, pero que no ofrece pruebas ni garantias
de su validez (no estd demostrada) y, por lo tanto, puede estar
sometida a discusion y a duda. Para Platon, es el tipo

de conocimiento inseguro e incierto que corresponde

al mundo sensible.

Via de la verdad

Es el camino de la certeza que acompana a la verdad, y posee las
caracteristicas del verdadero saber. Platén distinguird entre la
episteme (el conocimiento cientifico) y la noesis (el conocimiento
racional del mundo de las ideas en general), que se refieren al
mundo de las ideas.

Adaptado de Encyclopaedia Herder (2019)

Antes de que el astrénomo italiano Galileo Galilei demostrase en el siglo XVI que
la Tierra y los planetas giran alrededor del Sol, se crefa que la Tierra ocupaba el
centro del universo. Este serfa un ejemplo de aproximacion a la verdad para el
racionalismo critico.
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m La postura escéptica: no podemos Alicia/Alétheia

acceder ala verdad Las aventuras de Alicia en el pais de las maravillas

El escepticismo sostiene que la razén humana no puede es una novela de 1865 escrita por el matematico y
alcanzar la verdad, pues en cualquier afirmacién se pueden l6gico inglés Lewis Carroll. La protagonista, Alicia,
detectar aspectos dudosos o poco fundamentados. Por cuyo nombre proviene de alétheia, descubre un
ejemplo, en la frase «Sobre la mesa no hay nada», ;qué se mundo extrafio que funciona segun reglas muy
afirma verdaderamente?, ;qué es lo que no hay sobre la diferentes a las del mundo que conoce. Luego de
mesa?, jera eso lo que pretendia decir el emisor? Por eso, perseguir a un conejo blanco por el hueco de una

a los escépticos les parecia que lo méas razonable era no madriguera, Alicia cae por un pozo profundo durante
tomar ningun partido en una disputa, haciendo lo que ellos un tiempo que le parece eterno.

denominaron «suspension del juicion. Pirron de Elis, filésofo . -
griego del siglo llI-V a. C, es considerado el primer escéptico. i
Sus ideas se conservaron en la obra de Sexto Empirico, en la
que se critica el dogmatismo de, por ejemplo, los seguidores
de Aristoteles, quienes «creen haber encontrado la verdad»
sobre cosas no manifiestas.

En efecto, el que dogmatiza establece como real el asunto
sobre el que se dice que dogmatiza, mientras que el
escéptico no establece sus expresiones como si fueran g

totalmente reales; pues supone que del mismo modo que i g
la expresion «todo es falso» dice que, junto con las otras
cosas, también ella es falsa, e igualmente la expresion O el pozo era en verdad profundo, o ella caia muy
«nada es verdad»: asi también la expresién «ninguna cosa despacio, porque Alicia, mientras descendia, tuvo
es mas» dice que, junto con las otras cosas, tampoco ella es tiempo sobrado para mirar a su alrededor y para
mas y por eso se autolimita a si misma junto con las demas preguntarse qué iba a suceder después. Primero,
cosas. [...] Por lo demas, si el dogmatismo establece como intentd mirar hacia abajo y ver a donde iria a parar, pero
realmente existente aquello que da como dogma, mientras estaba todo demasiado oscuro para distinguir nada.
que el escéptico presenta sus expresiones de forma que Después miré hacia las paredes del pozo y observo que
implicitamente se autolimitan, no se diga que el escéptico estaban cubiertas de armarios y estantes para libros:
dogmatiza en la exposicion de ellas. aqui'y alld vio mapas y cuadros, colgados de clavos.
Y lo mas importante: en la exposicion de esas expresiones Cogid, a su paso, un jarro de los estantes. Llevaba una
dicelo que a él le resulta evidente y expone sin dogmatismos etiqueta que decia: <MERMELADA DE NARANJA», pero
su sentir, sin asegurar nada sobre la realidad exterior. vio, con desencanto, que estaba vacio.

Empirico, S. Esbozos pirrénicos (siglo 1) Carroll, L. Las aventuras de Alicia en el pais de las maravillas (1865)

o Compara la postura del dogmatismo (Recurso 1) 9 En relacion con el Recurso 4, jpor qué crees que
con el escepticismo (Recurso 3). ;Qué riesgos la protagonista del libro se llama Alicia?
implica cada una de ellas? Considera las @) Comenta con tu companero con qué postura te
caracteristicas del dogmatismo fandtico y la identificas mas: con las corrientes que afirman
siguiente idea de Sexto Empirico: «el escéptico no que se puede acceder a la verdad o con la
asegura nada sobre la realidad exterior». postura escéptica. Entrega al menos una razon.

9 En parejas, reflexionen a partir del Recurso 2. e EvalUa las perspectivas que revisaste y reflexiona:
¢En qué se diferencian la via de la opinion y la /qué crees que pasaria si no existiera la verdad?,
via de la verdad? ;Son ambas vias de acceso a la ;qué importancia tiene la verdad en tu vida?
verdad? Argumenten. Fundamenta.
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:Con qué criterios se evalua la verdad?

Se llama criterio de verdad a aquella caracteristica o procedimiento por el cual podemos distinguir la verdad de la
falsedad y estar seguros del valor de un enunciado. El criterio depende de |a teoria de la verdad que lo sostiene, es
decir, de la explicacion a la pregunta sobre qué queremos decir con que algo es verdadero.

m La verdad es aquello claro y distinto a mi espiritu

Como revisaste en la Unidad 1 (pdgina 26, Recurso 2), el método de René Descartes para
llegar a la verdad esta enfocado exclusivamente en la razdn, por lo que deja de lado la
idea de correspondencia de Aristételes.

Sé con certeza que soy una cosa que piensa; pero ;no sé también lo que se requiere para
estar cierto de algo? En ese mi primer conociesasegurarme de su verdad si fuese posible
que una cosa concebida tan clara y distintamente resultase falsa. Y por ello me parece
poder establecer desde ahora como regla general, que son verdaderas todas las cosas
que concebimos muy clara y distintamente.

Descartes, R. Discurso del método (1637)

m La verdad como utilidad

El pragmatismo acepta la teoria de la correspondencia,

para un determinado fin, o que funciona de modo

pero la interpreta considerando la utilidad de los
enunciados para resolver los problemas vitales.
William James (1842-1910), importante pragmatista
estadounidense, entiende «adecuacion» en el mismo
sentido en que decimos «esta moto es adecuada para
hacer motocross», es decir, en el sentido de que sirve

La verdad es una propiedad de algunas de nuestras
ideas. Significa adecuacién con la realidad, asi como
falsedad significa inadecuacién con ella. Tanto el
pragmatismo como el intelectualismo aceptan esta
definicién, y discuten solo cuando surge la cuestion de
qué debe entenderse por los términos «adecuaciéon»

y «realidad». El pragmatismo, por otra parte, hace

su pregunta usual. Admitida como cierta una idea o
creencia, jqué diferencia concreta se deducira de ello
para la vida real de un individuo? ;Cémo se realizara la

obtendrian si estas creencias fueran falsas? En resumen,

verdad? ;Qué experiencias seran diferentes de las que se

conveniente en un cierto contexto, o que es Util para
un proposito. Por tanto, entiende la adecuacion o
correspondencia como adaptacién: un enunciado es
verdadero si es apto para resolver problemas o para
satisfacer necesidades.

icudl es, en términos de experiencia, el valor efectivo

de la verdad? En el momento en que el pragmatismo
pregunta esta cuestion comprende la respuesta: ideas
verdaderas son las que podemos asimilar, hacer validas,
corroborar y verificar; ideas falsas son las que no. Esta es
la diferencia practica que supone para nosotros tener
ideas verdaderas; este es, por lo tanto, el significado de la
verdad. [...] Pero ;cudl es el significado pragmatico de las
palabras «verificacion» y «validacion»? Insistimos otra vez
en que significan determinadas consecuencias practicas
de laidea verificada y validada.

James, W. Pragmatismo (1909)

Necesario

Segun la definicion tradicional de Aristoteles, lo que no

puede no sery cuyo opuesto es imposible, es decir, lo que

es por necesidad. Mas propiamente, un enunciado
necesario es aquel que no puede ser falso, o que es

verdadero en cualquier caso (necesariamente verdadero).

Por ejemplo: «Los tridngulos tienen tres angulos».
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Contingente
A

Corresponde a lo no necesario, pero que es pudiendo no
ser; a veces, lo posible, que puede ser o no ser. Es el
enunciado que encierra una verdad posible o una falsedad
posible: <kmanana habra o no habra una batalla naval».
Expresa un enunciado que de hecho es verdadero, pero
que podria ser falso.
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Verdades necesarias y

verdades contingentes

Gottfried Wilhelm Leibniz (1646-1716),
importante fildsofo racionalista aleman,
diferencio las verdades necesarias y
contingentes, considerando no solo la
razon, sino también los hechos.

Nuestros razonamientos se fundan en

dos grandes principios. Uno es el de
contradiccion, en virtud del cual juzgamos
falso lo que encierra contradiccion,

y verdadero lo que es opuesto a, 0
contradictorio con, lo falso. El otro es el

de razdn suficiente, en virtud del cual
consideramos que no puede hallarse
ningun hecho verdadero o existente ni
ninguna enunciacion verdadera sin que
exista una razén suficiente para que sea
asi y no de otro modo, aun cuando esas
razones nos puedan resultar, en la mayoria
de los casos, desconocidas. Hay dos clases
de verdades: las de razén y las de hecho.
Las verdades de razén son necesarias y

su opuesto es imposible; y las de hecho
son contingentes y su opuesto es posible.
Cuando una verdad es necesaria, se puede
hallar su razén por medio del analisis,
resolviéndola en ideas y verdades mas
simples hasta llegar a las primitivas. Es de
este modo como, entre los matematicos,
los teoremas [...] son reducidos por medio
del analisis a las definiciones, axiomas

y postulados.

Leibniz, G. Monadologia (1720)

Relaciones de ideas y cuestiones de hecho

Como revisaste en la Unidad 1 (paginas 30y 31), David Hume
establecié una distincién fundamental sobre la naturaleza del
conocimiento, diferenciando dos &mbitos:

Relaciones de ideas

Son verdades autoevidentes o demostrables. Estas verdades pueden
descubrirse solo mediante las operaciones del pensamiento y no
aseveran ni implican la existencia de aquello sobre lo que tratan. Un
ejemplo es el teorema de Euclides.

e}
(=]
°

b (cateto) a (cateto)

.____5:__
A

3
s

C (hipotenusa)

(Pocm] [F=cn)

Teorema de Euclides referido al cateto: en todo tridngulo rectangulo, la medida
de cada cateto (b o a) al cuadrado es igual al producto de la medida de la
hipotenusa () por la medida de la proyeccién sobre ella (m o n).

Cuestiones de hecho

Las cuestiones de hecho, a diferencia de las relaciones de ideas,
aseveran o implican la existencia de las cosas sobre las que versan;
su evidencia es de distinta naturaleza. Por ejemplo, el sol saldra
manana es una cuestion de hecho cuya evidencia es la experiencia:
dado que el sol sali6 ayer y hoy, entonces puedo afirmar que saldra
mafana. Sin embargo, las cuestiones de hecho no son verdades por
definicién, y es posible concebir su opuesto (el sol no saldrd manana)
sin caer en contradiccién.

Adaptado de Hume, D. Investigacion sobre el conocimiento humano (1748)

o Compara los Recursos 1y 2y explica con tus

palabras las siguientes relaciones:

Verdad = Razén

9 Relee los Recursos 3y 4 y explica, mediante un
cuadro comparativo, cdmo se vinculan:

a. Lasverdades necesarias con las relaciones de

ideas.

b. Las verdades contingentes con las

cuestiones de hecho.

© A partir de las respuestas anteriores, comenten
en un grupo de tres o cuatro companeros:

Verdad = Utilidad a. jQué clase de verdades encuentran de

manera mas frecuente en su vida diaria:
verdades necesarias o contingentes?
Den ejemplos concretos.

b. ;Con qué postura estan mas de acuerdo: la
de Descartes o la de James? Fundamenten
sus puntos de vista.
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REGEH BN y iGN La verdad trascendental

y el conocimiento.

Verdades analiticas y verdades sintéticas

Esta distincion es semantica, dado que apunta
al significado de las palabras y las relaciones de
sentido entre ellas.

Una verdad analitica es siempre verdadera porque
es una verdad por definicion, por ejemplo, «todos
los solteros son no casados» o «todos los cuadrados
tienen cuatro lados».

Una verdad sintética, por otro lado, depende de los
hechos, por ejemplo, «el libro es rojo». No hay nada

Immanuel Kant, exponente del criticismo, establecié algunas distinciones fundamentales respecto de la verdad

Verdades a prioriy verdades a posteriori

Esta distincion es epistemoldgica, pues tiene que ver
con el conocimiento.

Una verdad es a priori si puede ser conocida sin
experiencia de los hechos. Los ejemplos mas obvios
de verdades a priori son las verdades analiticas. Quien
entienda que «los triangulos tienen tres lados» no
necesitara examinar ningun tridangulo fisico para saber
que la proposicion es verdadera.

Por otro lado, las verdades a posteriori ocurren como

en la definicion de libro que diga que debe
ser rojo, sin embargo, si es verdad, es solo una
verdad sintética.

el resultado de experiencias relevantes. «Los zorzales
comen gusanos» es un ejemplo de una verdad a
posteriori. No hay manera de saber si este juicio es
verdadero sin hacer algunas observaciones.

Adaptado de Papineau, D. Philosophical Devices: Proofs, Probabilities, Possibilities, and Sets (2012)

Para Kant, el conocimiento trascendental corresponde a las verdades o juicios a priori, aquellos que estan antes de la
experiencia y que, por lo tanto, se relacionan con nuestro entendimiento, con la posibilidad del conocimiento.

Llamo trascendental todo conocimiento que se ocupa,
no tanto de los objetos, como de nuestro modo de
conocerlos, en cuanto que tal modo ha de ser posible
a priori. [...] Esas reglas del entendimiento no son

solo verdaderas a priori, sino que constituyen incluso
la fuente de toda verdad, es decir, de la concordancia

de nuestro conocimiento con objetos, ya que
contienen en si el fundamento de la posibilidad de la
experiencia, considerada esta como conjunto de todo
conocimiento en el que se nos puedan dar objetos.

Kant, I. Critica de la razén pura (1787)

La verdad como coherencia

Esta teorfa fue formulada por Hegel por primera vez y mas tarde se ha
expuesto en diferentes versiones. Todas ellas coinciden en utilizar como
criterio de verdad la coherencia de la proposicion, cuya verdad depende de su
posible o imposible incorporacién al conjunto de proposiciones que tenemos
ya por verdaderas: cualquier nuevo conocimiento, ya sea en ciencia o en la
vida cotidiana, debe efectuarse desde el sistema de conocimientos que ya
posefamos, y lo consideraremos verdadero si podemos integrarlo en él.

Se trata, por tanto, de un criterio contextual, en virtud del cual nada

es verdadero o falso aisladamente, sino que cada uno de nuestros
conocimientos estd esencialmente referido y conectado con el resto del
sistema del saber en el que se integra. Solo asi cobra sentido y valor de
verdad, pues, como dice Hegel, «lo verdadero es el todo». Por otra parte, Hegel
defendera que la verdad se alcanza histéricamente: el todo que expresa la
verdad del saber es histérico y solo al final de la historia se muestra en toda su
magnitud y sentido.

3° medio
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Muchas verdades, una

sola verdad

Susan Haack (1945), fildsofa briténica,
reflexiona a partir de la confusion que generan
los dos usos de la palabra «verdad», como
sustantivo (la verdad) y como adjetivo para
referirse a las cosas que son verdaderas

(juicio verdadero).

Existe una verdad, una veracidad o un concepto
de verdad. Pero hay muchas verdades, es

decir, muchas y varias proposiciones, etc,,
verdaderas. La verdad no depende de lo que
nosotros creemos o aceptamos, no es relativa
ala cultura, a la comunidad, a una teoriao a

un individuo; y no es una cuestion gradual,

ni una conglomeracién de propiedades que
pueden estar total o parcialmente satisfechas.
Sin embargo, algunas verdades son tales en
virtud de algo que nosotros hacemos; otras en
virtud de lo que creemos; y algunas verdades
solo tienen sentido relativizadas a un tiempo, a
un lugar o a una cultura. Por otra parte, algunas
proposiciones verdaderas son en algun grado
vagas, otras son mas precisas; algunas son,

en una u otra forma, parciales y otras mas
completas. La verdad, en pocas palabras, es
simple; las verdades, en cambio, no lo son.

Haack, S. Toda la verdad y nada mds que la verdad (2012)

La verdad: el consenso

Karl-Otto Apel (1922-2017) y Jirgen Habermas (1929) sostienen
que la busqueda de la verdad es una tarea cooperativa. El
mejor procedimiento para alcanzar la verdad es participar

en un didlogo argumentativo, en el cual los interlocutores

se respeten y estén dispuestos a demostrar sus afirmaciones
mediante argumentos y toda clase de pruebas. Pero, sobre todo,
deben estar dispuestos a dejarse convencer por los mejores
argumentos, renunciando a las opiniones e intereses personales.
La verdad se entiende, entonces, como un acuerdo 0 consenso.

El que habla debe elegir una proposicién comprensible, para que
el que habla y el que escucha puedan entenderse el uno al otro;

el que habla debe tener la intencién de comunicar un contenido
proposicional verdadero, para que el que escucha pueda compartir
su saber, el que habla debe querer exteriorizar las propias
intenciones de modo verdadero, para que el que escucha pueda
creer (tener confianza) en aquello que dice; el que habla debe
finalmente buscar la expresion justa en la consideracion de normas
y valores vigentes, para que el que escucha la pueda aceptar de
modo que ambos, el que habla y el que escucha, puedan ponerse
de acuerdo en orden a un fundamento normativo reconocido. El
fin de una comunicacién es la provocacién de un estar de acuerdo
gue termina en la comunién intersubjetiva de la comprension
reciproca, del saber participado y de la confianza reciproca. El

estar de acuerdo reposa sobre la base del reconocimiento de las
respectivas pretensiones de validez: comprensibilidad, verdad,
sinceridad y justicia en relaciéon con normas y valores.

Habermas, J. What is Universal Pragmatics? (1976)

No hay criterio de verdad

general

Karl Popper planted que la correspondencia
de un enunciado con la realidad no implica un
criterio general de verdad. El lenguaje expresa
verdades, pero no es en si un criterio para
encontrar la verdad.

Un enunciado es verdadero si, y solo si,
corresponde a los hechos. [...] esta nocién de
verdad es objetiva y absolutista, aunque no sea
absolutista en el sentido de permitirnos hablar
con «absoluta certeza o seguridad», pues no
nos suministra un criterio de verdad. Solo indica
gue existe una correspondencia por medio del
lenguaje [...]. Asi, aunque la idea de verdad sea
absolutista, no podemos pretender alcanzar
una certeza absoluta: somos buscadores de la
verdad, pero no sus poseedores.

Popper, K. Conocimiento objetivo (1974)

o Kant afirma que las reglas del entendimiento
constituyen «la fuente de toda verdad». Explica, a partir
de esta ideg, la relevancia que les asigna a las verdades
a priori. Revisa para esto los Recursos 5y 6.

9 Plantea una interpretacion de la siguiente cita de Susan
Haack: «La verdad, en pocas palabras, es simple; las
verdades, en cambio, no lo son». jA qué se refiere con
«la verdad» y «las verdades»?

e Con un compafero, discutan si es posible vincular la
concepcién de la verdad como coherencia (Recurso 7)
con la idea de la verdad como consenso (Recurso 9).
Fundamenten por qué si o por qué no.

0 iCudl o cudles de los recursos presentados en las
paginas 72 a 75 representa mejor tu criterio de verdad?
Menciona en tu respuesta una situacion cotidiana en la
que debas decidir si algo es verdadero o no.
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(Podemos tener seguridad de que algo es verdad?

Entendemos por «conocer» una actividad que tiene
como objetivo la aprehensidn de un estado de cosas,
de tal forma que pueda ser compartida con los demas.
En la actividad cognoscitiva cabe diferenciar, por tanto,
dos polos: el sujeto, protagonista de la accion de
conocer, y el objeto, aquello sobre lo cual recae dicha
accion, aquello que resulta aprehendido o conocido.

En esta linea se puede distinguir también entre la
actividad de conocer y el resultado de tal actividad,
que solemos denominar conocimiento. Asf, mientras
que el conocer esta ligado a la busqueda de la verdad,
el conocimiento se refiere preferentemente a la verdad
hallada mediante la actividad de la razon.

m Grados del conocimiento

y saber en sentido estricto.

Opinion

como verdadero, pero no tiene seguridad de ello.

racional que la examine.

«estoy convencido de que».

Creencia

Cuando alguien esta convencido de que lo que piensa
es verdad, pero no puede aducir una justificacion que
pueda ser aceptada por todos, entonces cree que eso
es verdadero: su modo de conocer es la creencia. La
seguridad es solo subjetiva; lo que creemos no tiene
una justificacion objetiva suficiente.

.

Segun Kant, la combinacién de los planos subjetivo y objetivo da lugar a tres grados de conocimiento: opinién, creencia

La opinién es un estado de conocimiento en el que el sujeto considera algo

e Desde el punto de vista objetivo, no encuentra ninguna justificacion que
pueda comunicar a los deméas de modo que tengan que aceptarla. Una
justificacion es objetivamente vdélida cuando tiene que aceptarla cualquier ser

e Desde el punto de vista subjetivo, no se atreve a afirmar que esté
convencido de ello, por eso se suele expresar diciendo «opino que» y no

Saber

El saber en sentido estricto es una opinién fundamentada tanto
subjetiva como objetivamente. Es decir, quien afirma «yo sé que P»
esta subjetivamente convencido de ello y, ademas, tiene razones
para convencer objetivamente a los demds. Serfa absurdo decir
que sé algo y pensar que es falso o que estoy equivocado en mi
conocimiento. Saber algo es poder dar razén de ello ante los demas.

0 A partir del Recurso 1, da ejemplos de situaciones en que sea valido opinary creer en algo. Luego, piensa
en una situacién en que sea necesario saber algo. ;En qué se diferencian? Usa las definiciones de hecho
objetivo y hecho subjetivo que se presentan a continuacion.

( Hecho objetivo J

Decir que un hecho es objetivo, o que algo tiene una
existencia objetiva, equivale, por lo general, a decir que el
hecho de darse, o su existencia, no es derivativo del hecho
de que se piense que existe. Hechos objetivos son, por
ejemplo, las montanas y las placas tecténicas.
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( Hecho subjetivo J

Un hecho, o la existencia de una cosa, es subjetivo si se da,
0 existe, en el sentido tan solo de ser pensado como algo
que se da o existe, 0 como algo que es un postulado
conveniente para el ser humano desde un punto de vista
practico. Hechos subjetivos son, por ejemplo, los dolores y
las cosquillas.

Adaptado de Audi, R. (Ed.). Diccionario Akal de filosofia (1995)
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. Evaluacidn de proceso
{Como voy?

Te invitamos a aplicar lo que has aprendido hasta el momento sobre qué es la verdad, como se puede acceder
aellay qué seguridad podemos tener al respecto.

@ Lee y observa las situaciones y luego respondan las preguntas en parejas.

Se recomienda beber

0 g

a diario.

El consumo de

L
perjudica

Bueno, bueno. A ver si
ahora nos vamos a creer

todo lo que escriben
esos cientificos.

¢ Leyeron el articulo’
sobre el cambio
climatico?

a. jPueden reconocer el uso de criterios de verdad en las situaciones? Expliquen.
b. ;Creen que los mensajes que transmite |a television debieran considerarse verdaderos?
c. jQué criterio aplicarian ustedes en estas situaciones para distinguir lo verdadero de lo falso?

@ Lee la siguiente definicion de paradoja: «razonamiento aparentemente correcto basado en asunciones
aparentemente verdaderas que lleva a una contradiccion (u otra conclusion obviamente falsa). Una
paradoja revela que el o los principios de razonamiento o las asunciones en las que se basa son
defectuososy». (Diccionario Akal de Filosofia).

Considerando la definicién anterior y uno de los criterios de verdad revisados en la leccién, lee el siguiente
problema y responde la pregunta que este plantea: «<Epiménides, el cretense, dice “todos los cretenses son
mentirosos” ;Miente Epiménides, dice la verdad o es imposible decidirlo?». (Encyclopaedia Herder).
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—
Leccion

2 (Qué es la ciencia y qué pretende explicar?

st cientificamente comprobado. . .».
<< E iCudntas veces hemos escuchado una

expresion que se inicia de esa manera?
Creemos que aquello que esta explicado por la
ciencia es verdaderoy también real. Confiamos en los

estudios sobre medicina, fisica y psicologfa, pero
aquellos estudios cientificos, ;qué explican?

| Recurso | 1 JFESERAIE

ciencia?

El filésofo argentino Mario Bunge
(1919) propone la siguiente
definicién de ciencia como
conocimiento racional referido
al mundo v verificable en
funcion de él.

Mientras los animales inferiores
solo estan en el mundo, el ser
humano trata de entenderlo; y,
sobre la base de su inteligencia
imperfecta pero perfectible del
mundo, el ser humano intenta
enseforearse de €l para hacerlo
mas confortable. En este proceso,
construye un mundo artificial: ese
creciente cuerpo de ideas llamado
«cCiencia», que puede caracterizarse
como conocimiento racional,
sistematico, exacto, verificable y
por consiguiente falible. Por medio
de la investigacion cientifica el

ser humano ha alcanzado una
reconstruccion conceptual del
mundo que es cada vez mas
amplia, profunda y exacta.

Bunge, M. La ciencia. Su método y su
filosofia (1960)
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Cuestionaremos qué es la ciencia, qué explicay

si aquello es suficiente para comprendernos

como sujetos y entender el mundo que nos rodea.
Nos preguntaremos acerca de la realidad y la
naturaleza del conocimiento: jcomo conocemos?,
ilo que conocemos es real?, jqué es el
conocimiento cientifico?

¢La ciencia es concluyente?

El britanico Alan F. Chalmers (1939) se refiere a las dificultades para definir el
conocimiento cientifico como basado en hechos comprobables:

[...]laidea de que el rasgo especifico del conocimiento cientifico es que se
deriva de los hechos de la experiencia puede sostenerse solo en una forma
muy cuidadosamente matizada, si es que en verdad puede sostenerse.
Tropezaremos con razones para dudar de que los hechos obtenidos en la
observacion y en la experimentacién sean tan directos y seguros como se
ha supuesto tradicionalmente. Encontraremos también que hay fuertes
argumentos favorables a la afirmacion de que el conocimiento cientifico no
puede ser probado ni rechazado de forma concluyente por una referencia a
hechos, aun en el caso de que se disponga de esos hechos.

Chalmers, A. ;Qué es esa cosa llamada ciencia? (1976)

m Especificidad del conocimiento cientifico

Tanto el saber cientifico como el saber filoséfico se caracterizan por ser
sistematicos, rigurosos y criticos. Difieren en que la metodologia cientifica busca
formular hipdtesis y leyes que se puedan aceptar o rechazar empiricamente. Asi
lo expone el genetista ruso Theodosius Dobzhansky (1900-1975):

La caracteristica que distingue a las ciencias empiricas de otras formas
sistematicas de conocimiento consiste en que las explicaciones cientificas
tienen que estar sujetas a la posibilidad de ser rechazadas empiricamente.

La posibilidad de ser rechazadas es en realidad el criterio de demarcacion

que separa la ciencia de las restantes formas de conocimiento. Una hipdtesis
(o teoria) cientifica debe probarse empiricamente. Una hipdtesis se prueba
indagando si las predicciones derivadas como consecuencias l6gicas de la
hipétesis concuerdan o no con los hechos que se encuentran en el mundo
empirico. Una hipétesis que no esté sujeta a la posibilidad de ser rechazada
mediante observacion y experimentacion no puede ser considerada cientifica.

La ciencia puede definirse como la organizacion sistematica del
conocimiento del universo basada en principios explicativos susceptibles de
ser rechazados empiricamente.

Dobzhansky, T. et al. Evolucidn (1979)
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Explicar la realidad

anterior y soluciona o propone nuevos problemas.

Las ciencias proponen modelos de la realidad que pueden ir modificindose a lo largo del tiempo en funcién de
nuevos descubrimientos. El caso de los modelos atémicos es ejemplo de ello: cada nuevo modelo o teoria se refiere a la

Modelos atémicos

Modelo atémico de

Modelo atémico moderno
El afio 1924 Louis de Broglie
sugirié que los electrones
tenfan tanto propiedades
de onda como de particulas.
Como consecuencia del
comportamiento dual de los

Teoria de Bohr

(1913) Soluciond las
dificultades del modelo
de Rutherford respecto
a que las ondas se
encuentran

girando alrededor.

Rutherford (1911)

Fue llamado «<modelo
planetario», por su
semejanza con el sistema
planetario solar. El &tomo
contiene un nucleo muy
pequeno con carga positiva,
mientras que los electrones
se encuentran girando
alrededor.

Teoria atémica de
Thomson (1897)
Propuso que el
atomo es una esfera
uniforme cargada
positivamente

en la que estan
incrustadas
particulas negativas
llamadas electrones.

L

Modelo de Sommerfeld (1916) Modificé
el modelo de Bohr planteando subniveles
de energfa.

electrones surgio el principio
de incertidumbre, planteado en
1926 por Werner Heisenberg. El
mismo afo, Erwin Schrédinger
desarroll6 la ecuacion que
describe las probabilidades de
encontrar el electrén en algun
lugar del espacio periférico del
nucleo atémico.

.
m La evidencia de una teoria

Los cientificos han teorizado desde el siglo XVIII sobre
la existencia de los agujeros negros y luego acerca de
sus caracterfsticas. Sin embargo, recién el afho 2019 se
obtuvo la primera imagen de un agujero negro, que
corresponde a una reconstruccion computacional de
los datos captados por ocho radiotelescopios alrededor
del mundo. En la obtencion de esta imagen trabajaron
mas de 200 investigadores.

«Estamos dando a la Humanidad la primera imagen
de un agujero negro; es una puerta de salida de
nuestro universo», manifesté Sheperd S. Doeleman,
director de proyecto del EHT. [...] «<Muchos de

los aspectos de la imagen obtenida coinciden
sorprendentemente bien con nuestra comprensién
tedricar, sefalé Paul T. P. Ho, miembro del directorio
del EHT.

En https://www.almaobservatory.org

2

)

Escribe dos ideas previas que tenfas acerca de lo
que es la ciencia y comparalas con lo expuesto
en los Recursos 1y 3. Luego, responde: ;qué
diferencias o similitudes hallaste?

Explica por qué los Recursos 1y 2
corresponden a perspectivas distintas sobre el
conocimiento cientifico. Fundamenta.

En relacion con el Recurso 4, jqué quiere decir
que la ciencia entregue modelos de realidad?

Comenten en grupo:

a. jQué relacion se puede establecer entre las
ideas de Chalmers (Recurso 2) vy |a historia
de los modelos atoémicos (Recurso 4)?

b. ;Qué importancia tiene la idea de
«verificacién» en las aproximaciones al saber
cientifico de estas paginas?

iQué sabes de los suefios que tenemos mientras
dormimos? Investiga dos respuestas que se
hayan propuesto desde la neurociencia o la
psicologia y qué grado de verificacion tiene cada
una. Luego, comunica tu investigacion al curso.
Te sugerimos este enlace para comenzar
https://bit.ly/2TwomES
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{Como accedemos al conocimiento?

Los seres humanos conocemos el entorno gracias al desarrollo de nuestras habilidades cognitivas, lo percibimos, lo
recordamos y aprendemos de él. Sin embargo, no existe aln consenso alguno acerca de como realmente
conocemos, por ello, la filosoffa se pregunta: ;qué es el conocimiento? y ;como accedemos a él?

EEMEIED coucesel

conocimiento?

Mientras que el Diccionario de la
lengua espanola define conocer
como «averiguar por el ejercicio
de las facultades intelectuales la
naturaleza, cualidad y relaciones de
las cosas», y conocimiento como
«entendimiento, inteligencia, razén
natural», desde la epistemologia

se plantea que el conocimiento

es una relacion que se establece
entre el sujeto y los objetos.

En el conocimiento se hallan
frente a frente la conciencia y

el objeto, el sujeto y el objeto.

El conocimiento se presenta
como una relacion entre estos
dos miembros, que permanecen
en ella eternamente separados
el uno del otro. El dualismo de
sujeto y objeto pertenece ala
esencia del conocimiento.

Hessen, J. Teoria del conocimiento (1926)
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N
m Conocer y saber

iSon lo mismo conocer y saber? Jesus Mosterin (1941-2017), filésofo y
matematico espafol, propone el conocer como una relacion sujeto-objeto y
el saber, como una teoria del entorno.

El verbo «conocer» se usa en castellano mucho menos frecuentemente
que el verbo «saber», y en general en contextos que nada tienen que ver
con las ideas o con la ciencia. En realidad, lo que suele llamarse teoria del
conocimiento mas bien deberia llamarse teoria del saber.

La estructura gramatical de las expresiones en que aparece el verbo
«conocer» es mucho mas uniforme que la correspondiente a los verbos
«creer» y «saber». De hecho, siempre tiene la misma forma: «conocer».

Semanticamente, la mayor parte de las veces usamos el verbo «conocer»
para indicar una cierta experiencia o familiaridad del sujeto con el objeto al
que se refiere la frase nominal. [...]

Usaremos el verbo «conocer» con su significado primario, segun el cual
conocer algo o a alguien equivale a tener con ese algo o alguien una
familiaridad obtenida a través de la experiencia directa o el contacto.

Mosterin, J. Racionalidad y accion humana (1978)

.
m Clasificacion de los saberes

Aristételes fue uno de los primeros en intentar aclarar la forma en la que
conoce el ser humano. Ricardo J. Gdmez, académico de la Universidad de
Salamanca, resume la clasificacion de las distintas ciencias:

A través de los textos aristotélicos se infiere que Aristoteles utilizd el término
episteme en una doble acepcién: como «conocimiento racional» y como
«ciencia estricta», distinguiendo seis formas de conocimiento: sensacion,
memoria, experiencia, arte, ciencia y sabiduria.

Luego, dividié el conocimiento racional (saber fundado en principios

racionales y que excluye a la doxay al conocimiento empirico) en teorico,

practico y productivo.

Estos tres tipos de conocimiento constituyen lo que podriamos llamar la

ciencia en «sentido amplio»:

« Arte (conocimiento racional productivo),

« Sabiduria (conocimiento racional practico) y,

- Ciencia «en sentido estricto» (conocimiento racional tedrico). Solo el
conocimiento tedrico es auténtica ciencia (episteme teoretiké).

Adaptado de Gémez, R. Sobre el concepto aristotélico de ciencia. Reconstruccion y vigencia (2016)
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Conocimiento proposicional y

conocimiento directo

Asi como conocer y saber se diferencian, en relacion

con conocer también se distinguen dos tipos: el
proposicional, que se relaciona con «el conocer la
verdad» de algo, y el directo, que se relaciona con «el
conocer a través de nuestras vivencias», es decir, el
acceso al conocimiento mediante la razén y los sentidos.
Bertrand Russell lo propone de la siguiente forma:

La palabra «conocer» se usa en dos sentidos diferentes:

1°En la primera acepcion es aplicable a la clase de
conocimiento que se opone al error, en cuyo sentido

es verdadlo que conocemos. Asi se aplica a nuestras
creencias y convicciones, es decir, a lo que denominamos
Jjuicios. En este sentido de la palabra sabemos que

algo es el caso. Esta clase de conocimiento puede ser
denominada conocimiento de verdades.

2°En la segunda acepcién de la palabra «conocer»,
se aplica al conocimiento de las cosas, que podemos
denominar conocimiento directo. En este sentido
conocemos los datos de los sentidos.

Asi, la proposicion que parecia un axioma, una

vez restablecida, se convierte en la siguiente:

«No podemos enunciar un juicio verdadero

sobre la existencia de algo si no lo conocemos
directamente». Lo cual no es en modo alguno un
axioma, sino, al contrario, una palpable falsedad.

No tengo el honor de conocer directamente al
emperador de China, pero juzgo, con razén, que
existe. Se puede decir, naturalmente, que lo juzgo
asi porque otros lo han conocido directamente.

Pero seria una observacion irrelevante, porque si el
principio fuese verdadero, no podria saber que otros
tienen un conocimiento directo de él. Es mas: no hay
razén alguna para que no conozca la existencia de
algo que nadie haya conocido de un modo directo.
Este punto es importante y exige una explicacion.

Si conozco directamente que algo existe, este
conocimiento directo me proporciona el conocimiento
de que algo existe. Pero no es verdad, reciprocamente,
que para que pueda saber que algo determinado existe,
yo o alguien deba haber conocido directamente la cosa.
Lo que ocurre, cuando enuncio un juicio verdadero sin
conocimiento directo, es que la cosa me es conocida por
descripcion o referencia [conocimiento proposicionall,

y que, en virtud de algun principio general, la existencia
de la cosa correspondiente a esta descripcion puede ser
inferida de algo que conozco directamente.

Russell, B. Los problemas de la filosofia (1912)

m Anarquismo epistemolégico

Para el austriaco Paul Feyerabend (1924-1994), ninguna de
las metodologias de la ciencia hasta ahora propuestas ha
tenido éxito. Y dada la complejidad de la historia, es muy
poco razonable esperar que la ciencia sea explicable sobre
la base de unas cuantas reglas metodoldgicas. Feyerabend
propone una concepcion de la ciencia basada en renunciar
completamente a la idea de que es una actividad racional.

La idea de un método que contenga principios

firmes, inalterables y absolutamente obligatorios que
rijan el quehacer cientifico tropieza con dificultades
considerables al ser confrontada con los resultados

de la investigacion histérica. Descubrimos entonces
que no hay una sola regla, por plausible que sea, y por
firmemente basada que esté en la epistemologia, que
no sea infringida en una u otra ocasion. Resulta evidente
que esas infracciones no son sucesos accidentales, que
no son consecuencia de una falta de conocimiento

o de atencion que pudiera haberse evitado. Por el
contrario, vemos que son necesarias para el progreso.
En realidad, uno de los rasgos mas llamativos de las
recientes discusiones en historia y filosofia de la ciencia
consiste en la toma de conciencia de que sucesos y
desarrollos, tales como el descubrimiento del atomismo
en la Antigliedad y la revolucion copernicana, el
surgimiento del atomismo moderno (teoria cinética,
teoria de la dispersion, estereoquimica, teoria cudntica),
o la emergencia gradual de la teoria ondulatoria de la
luz, solo ocurrieron o bien porque algunos pensadores
decidieron no someterse a ciertas reglas «obvias» o
porque las violaron involuntariamente. Esta practica
liberal, repito, no constituye solo un mero hecho

de la historia de la ciencia, sino que es razonable y
absolutamente necesaria para el desarrollo

del conocimiento.

Feyerabend, P. Tratado contra el método. Esquema de una teoria
anarquista del conocimiento (1975)

o Elabora un breve listado de al menos cinco cosas
gue tl conozcasy cinco cosas que tu sepas e
indica cudl es la diferencia entre conocery saber.

Q Silas teorfas cambian en el tiempo y los grandes
descubrimientos han sido el resultado de la
violacion de las reglas, segun tu opinién, jqué
factores impulsan al sujeto a cuestionar lo
establecido en el dambito del conocimiento?
Fundamenta tu perspectiva.
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;Cuales son los métodos de la ciencia? ;Permiten llegar a la verdad?

En la Unidad 1 tuviste la primera aproximacion a los
métodos filosdficos; a continuacion, profundizaremos
en ellos. Un método es un camino, un modo de pensar
o de actuar previamente planificado, ordenado y
orientado a la consecucién de un fin. Desde las
distintas ciencias empiricas (o ciencias naturales) se
habla del método cientifico como si fuera uno solo,

pero si existen diversas ciencias, jhay diversos
métodos?, jcuales son los métodos que tienen las
ciencias?, json validos para llegar a la verdad? Y adn
mas, ;buscan llegar a la verdad? Te recomendamos el
video que se encuentra en el siguiente enlace para
recordar los elementos esenciales del método cientifico:
https://bitly/3cdiQNk

m {Qué es un método?

Mario Bunge propone una definicion y se refiere a su origen e historia:

Un método es un procedimiento regular, explicito y repetible
para lograr algo, sea material, sea conceptual. La idea de método
es antiquisima, la del método general —aplicable a un vasto
conjunto de operaciones— lo es menos. Parece surgir, como
muchas otras ideas de extrema generalidad, en el periodo clasico
griego. [...] Pero el concepto general de método no se consolida
y populariza hasta comienzos del siglo XVII, al nacer la ciencia
moderna. Los primeros pensadores modernos de gran estatura

e influencia que propugnan la adopcion de métodos generales
para lograr avances en el conocimiento son Bacon y Descartes.

Bunge, M. Epistemologia (1980)

m Mayéutica y dialéctica

El filosofo espanol Manuel Garcia Morente (1886-1942) nos presenta la historia de los primeros métodos usados en la
filosofia (y en las ciencias) en la Antigliedad: la mayéutica de Sécrates, que consiste en dar a luz ideas a través de la
conversacion, y la dialéctica de Platdon, que consiste en contraponer ideas para ponerlas en discusion.

Para Platon el método de la filosofia, en el sentido del
saber reflexivo que encontramos después de haberlo
buscado intencionadamente, es la dialéctica. Es decir,
que cuando no sabemos nada; o lo que sabemos lo
sabemos sin haberlo buscado, como la opinién, o sea,
un saber que no vale nada; cuando nada sabemos y

Propiamente a partir de Sécrates, o sea en el siglo

IV antes de Jesucristo, en Atenas empezé a haber
una filosofia consciente de si mismay sabedora de
los métodos que emplea. Sécrates es, en realidad, el
primer filésofo que nos habla de su método. Sdcrates
nos cuenta cémo filosofa. ;Cual es el método que

Sécrates emplea? El mismo lo ha denominado la
mayéutica. Esto no significa mas que la interrogacion.
Sécrates pregunta. El método de la filosofia consiste
en preguntar. Cuando se trata, para Socrates, de
definir, de llegar a la esencia de algin concepto, sale
de su casa, se va a la plaza publica de Atenas, y a todo
el que pasa por delante de él lo llama y le pregunta:
iqué es esto?

queremos saber; cuando queremos acceder o llegar a
esa «epistemey, a ese saber racional y reflexivo, tenemos
que aplicar un método para encontrarlo, y ese método
Platén lo llama dialéctica. La dialéctica consiste en
suponer que lo que queremos averiguar es tal cosa

o tal otra; es decir, anticipar el saber que buscamos,
pero inmediatamente negar y discutir esa tesis o esa
afirmacion que hemos hecho y depurarla en discusion.

Garcia Morente, M. Lecciones preliminares de filosofia (1980)
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Légica, el método deductivo

Aristoteles, amigo de Platén, pero como él mismo
dice, mads amigo de la verdad, desenvuelve a su vez el
método de la dialéctica, en forma que lo hace cambiar
de aspecto. Aristoteles se fija principalmente en ese
movimiento de la razén intuitiva que pasa, por medio
de la contraposicion de opiniones, de una afirmacion
ala siguiente y de esta a la siguiente. Se esfuerza por
reducir a leyes ese transito de una afirmacién ala
siguiente. Se esfuerza por encontrar la ley en virtud de
la cual de una afirmacion pasamos a la siguiente. Esta
ocurrencia de Aristoteles es verdaderamente genial,
porque es el origen de lo que llamamos la l6gica. No
puede decirse que Aristoteles sea el inventor de la
|6gica, puesto que ya Platdn, en su dialéctica, tiene
una légica implicita; pero Aristdteles es el que le da
estructura y forma definitiva, la misma forma que tiene
hoy. No ha cambiado durante todos estos siglos. Da

Deduccidn: operacion mental, llamada inferencia,
por la que afirmamos la verdad de un enunciado
partiendo de la verdad de enunciados conocidos.
Una deduccién toma la forma expresa de un
razonamiento, o secuencia de formulas que o son
axiomas, o teoremas, o premisas o formulas derivadas
de otras mediante reglas de inferencia.

(Encyclopaedia Herder, 2019)

Garcfa Morente nos entrega una vision de otro importante filésofo de la Antigliedad, Aristoteles, quien propone la
deduccidn, es decir, aquello que se infiere de algo anterior.

una forma y estructura definitiva a eso que llamamos
la l6gica, o sea, la teoria de la inferencia, de una
proposicion que sale de otra proposicion.

Garcia Morente, M. Lecciones preliminares de filosofia (1980)

Inferencia: operacion mental por la que de una
verdad conocida se pasa a otra no conocida. Esta
operacién mental consiste en un proceso psicolégico
segun el cual nos creemos justificados a admitir una
conclusion por el mero hecho de haber aceptado
una o varias premisas. Cuando la inferencia se

realiza mediante reglas de l6gica, recibe el nombre
de razonamiento deductivo (o deduccion), o
razonamiento inductivo (o induccién), segun sila
verdad de las premisas exige, o no, respectivamente, la
verdad de la conclusion.

(Encyclopaedia Herder, 2019)

o iQué conocias del «<método» antes de revisar
estas paginas? ;Qué diferencias reconoces entre
tus conocimientos previos acerca del método y
lo que aprendiste ahora? Explica.

9 En el Recurso 1 se explica en qué consiste un
método. ;Crees que es aplicable a los sucesos
que ocurren en tu vida diaria?, jpor qué? Entrega
al menos un ejemplo.

e En los Recursos 2, 3 'y 4 se describen distintos
métodos que se vinculan con nuestros
razonamientos. Piensa en ejemplos de situaciones
0 problemas en que sea apropiado aplicar cada
uno de esos métodos. Fundamenta tu respuesta.

* Mayéutica
e Dialéctica
* Ldgica
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m Método cientifico: la nueva induccién

El método cientifico aparece en la Edad Moderna; con antelacién, solo eran utilizados métodos de razonamiento,
principalmente el planteado por Aristételes. Por ello, Francis Bacon (1561-1626), filésofo empirista, politico, abogado y

escritor inglés, propuso la primera estructura metédica:

Al establecer los axiomas [leyes generales] por medio
de la induccién hay que buscar una forma de induccién
distinta de la actualmente en uso [...]. La induccion que

de forma precaria, se expone al peligro de una instancia

concluir afirmativamente, tras tantas negaciones como
sean precisas.

procede por enumeracién simple es algo pueril, concluye

contradictoria y se pronuncia generalmente a partir de un
numero de particulares mas restringido de lo conveniente e
incluso seguin aquellos que estan al alcance de la mano. Sin
embargo, la induccidn util al descubrimiento y demostracion
de las ciencias y de las artes debe separar la naturaleza por
medio de los debidos rechazos y exclusiones y finalmente

Bacon, F. Novum organum (1620)

Hipétesis Leyes

Generalizacion

\

F\
Confirmacion

Observacion .,
Desconfirmacio

\

Método cartesiano

En paralelo a Bacon, René Descartes propuso un
método en el que sigue primando la razon.

Método cartesiano
1. Evidencia
2. Anilisis
3. Jintesis

En cambio, a partir del Renacimiento y muy
especialmente a partir de Descartes, el método
cambia completamente de cariz, y el acento va
ahora a recaer, no tanto sobre la discusién posterior
a la intuicién, como sobre la intuicién misma'y los
métodos de lograrla. [...]

El método es, pues, ahora preintuitivo, y tiene como
propdsito esencial lograr la intuicién. ;Coémo va a
poder lograrse la intuicién? No va a poder lograrse
mas que de un modo, que es buscandola, lo que
quiere decir dividiendo todo objeto que se nos ofrezca
confuso, oscuro, no evidente, en partes, hasta que
alguna de esas partes se nos convierta en un objeto
claro, intuitivo y evidente. Entonces ya tenemos la
intuicion. [...] la intuicién es un acto simple, por medio
del cual captamos la realidad ideal de algo, es una
relacién inmediata entre el objeto y yo.

Garcia Morente, M. Lecciones preliminares de filosofia (1980)

Método hipotético-deductivo

Mario Bunge se refiere al rol de Galileo Galilei en
las ciencias, quien generd un antes y un después
—revolucion cientifica— en el método cientifico.

La ciencia natural moderna nace al margen de estas
fantasias filosoficas. Su padre, Galileo, no se conforma
con la observacién pura (teéricamente neutra) ni con
la conjetura arbitraria. Galileo propone hipoétesis y las
pone a prueba experimental. Funda asi la dindmica
moderna, primera fase de la ciencia moderna. Galileo
se interesa vivamente por problemas metodoldgicos,
gnoseoldgicos y ontoldgicos: es un cientifico y un
filosofo y, por anadidura, un ingeniero y un artista

del lenguaje. Pero no pierde su tiempo proponiendo
canones metodoldgicos. Galileo engendra el método
cientifico moderno, pero no enuncia sus pasos ni hace
propaganda de él. Acaso porque sabe que el método
de una investigacion es parte de esta, no algo que
pueda desprenderse de ella.

Mario Bunge también indica los pasos en los que
consiste este método:

1. Planteamiento del problema.

2. Construcciéon de un modelo tedrico.

3. Deduccién de consecuencias particulares.

4., Prueba de las hipotesis.

5. Introduccion de las conclusiones en la teoria.

Bunge, M. La ciencia, su método y su filosofia (1972)
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Método de la refutacion:

falsacionismo

En el siglo XX, Karl Popper desarrolld

la perspectiva del falsacionismo o
racionalismo critico respecto de la ciencias
y del método cientifico.

El falsacionismo consiste en la concepcion
de la ciencia basada en conjeturas y/o
refutaciones: una hipétesis o teoria
propuesta, al ser un enunciado universal,
no puede demostrarse como verdad
empirica debido a que aquello implicaria
un procedimiento infinito, es decir,

no es posible que una serie finita de
observaciones pueda determinar una
hipdtesis propuesta. Por el contrario, si

[ Cuerpo previo de conocimientos ]

Planteamiento del problema }

Formulacion de una hipétesis }

[ Destruccion de una prediccion observable }%\

Prueba de la prediccion }

¢Se cumplela
prediccion?

es posible determinar la falsedad de la
experimentacion, y esto seria a través de

Se intentan nuevas
conjeturas o hipotesis

a) Se intenta de nuevo
su confirmacion

la falsacién y/o refutaciéon de la misma

experimentacion.

Lakatos, I. La metodologia de los programas
de investigacion cientifica (1987)

provisionalmente y
se prueban nuevas

(inductivismo) o

b)Se intenta de
nuevo su refutacion
(falsacionismo)

No hay método

Como ya revisamos, Feyerabend propone un
anarquismo metodoldgico en las ciencias, aludiendo
a que todo hecho percibido esta cargado de
interpretaciones e ideas.

La historia de la ciencia, después de todo, no consta
de hechos y de conclusiones derivadas de los hechos.
Contiene también ideas, interpretaciones de hechos,
problemas creados por interpretaciones conflictivas,
errores, etc. En un analisis mas minucioso se descubre
que la ciencia no conoce «hechos desnudos» en
absoluto, sino que los <hechos» que registra nuestro
conocimiento estan ya interpretados de alguna forma
y son, por tanto, esencialmente tedricos. Siendo esto
asi, la historia de la ciencia serd tan compleja, cadtica
y llena de errores como las ideas que contiene y, a su
vez, estas ideas serdn tan complejas, cadticas, llenas de
errores y divertidas como las mentes de quienes las
han inventado.

Feyerabend, P. Tratado contra el método. Esquema de una teoria
anarquista del conocimiento (1975)

o En parejas, analicen y dialoguen sobre la

siguiente interrogante y respondan las
preguntas a continuacion:

;Qué justificacion tenemos para pasar de la
observacién directa de los hechos a una ley que
expresa ciertas regularidades de la naturaleza?

Carnap, R. Fundamentacion Iégica de la fisica (1969)

a. Siseles planteara a ustedes dicha pregunta,
icomo la responderian? Utilicen alguno de los
recursos de esta leccion.

b. ;Qué se propone en el Recurso 9y como
puede relacionarse con esta pregunta?

c. jQué se plantea en el Recurso 8 y como se
relaciona con la propuesta de esta pregunta?

El Recurso 7 se refiere a una revolucion y el
Recurso 9 a un anarquismo. ;Qué relacion se
puede establecer entre ambos? Fundamenta.
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¢{C6omo han cambiado los paradigmas
de la ciencia?

La forma de estudiar y explicar nuestro sistema solar, la estructura de los d&tomos
e incluso las maneras de teorizar acerca de la verdad se han ido modificando a
lo largo de la historia. ;A qué se deben estos cambios? jTienen que ver con
perspectivas culturales, sociales y la diversidad humana? Por ejemplo, para

AN=NZ
: W _ 1

prdncorm=¥ p'z‘S—D-T U=
AM=ZMP'NM.-M
<Z>={2

C p=1":

reflexionar acerca de los cambios que caracterizaron la Edad moderna, te
recomendamos el siguiente video https://bit.ly/3cakt0)

La ciencia establece paradigmas que actian como un marco que explica la
realidad en una época determinada y reflejan una interpretacion particular del
mundo. Los paradigmas han ido cambiando en el tiempo, y con ello la manera
de interpretar la realidad y de hacer ciencia.

ERMBIEN :ue es un paradigma?

Thomas Kuhn (1922-1996) revoluciond la
reflexion acerca de la ciencia al proponer
que se deben considerar como parte de
ella los aspectos histéricos y sociolégicos
en que se enmarca la actividad cientifica.
El estudio de la ciencia exige, desde

su perspectiva, entender la actividad
cientifica como un todo e introduce el
concepto de comunidad cientifica, la
cual se identifica por compartir un

cierto paradigma.

[Un paradigma es] la completa
constelacion de creencias, valores,
técnicas, y asi sucesivamente,
compartidos por los miembros

de una comunidad dada.[..] Un
paradigma es lo que los miembros de
una comunidad comparten.[...] un
conjunto de ilustraciones recurrentes

y casi normalizadas de diversas teorias
en sus aplicaciones conceptuales,
instrumentales y de observacion. Esos
son los paradigmas de la comunidad
revelados en sus libros de texto,

sus conferencias y sus ejercicios de
laboratorio. Estudidandolos y haciendo
practicas con ellos es como aprenden su
profesion los miembros de la comunidad
correspondiente.

Kuhn, T. La estructura de las revoluciones cientificas
(1962)

m La teoria de la relatividad y la mecanica

cudntica: nuevo paradigma cientifico

Desde finales del siglo XIX comienzan a aparecer fendmenos y
teorias que cuestionan algunos aspectos del paradigma mecanicista
imperante. Con la teoria de la relatividad, la mecanica cuéntica y,
desde la biologia, la teoria de la evolucién, un nuevo paradigma
cientifico se instala con fuerza.

En nuestras perspectivas cientificas nos hemos vuelto antipodas.
Tu crees en el Dios que juega a los dados y yo creo en la ley

y ordenacién total de un mundo que es objetivamente y

que yo trato de captar en una forma locamente especulativa
[...]. El gran éxito inicial de la teoria cuantica no basta para
hacerme creer en el juego de dados fundamental, aunque sé
perfectamente que los colegas mas jovenes atribuyen mi actitud
a la esclerosis. Llegara el dia en que se vea cudl de las dos
actitudes instintivas era la acertada.

Einstein, A. Carta de Einstein a Born (1944)

Preguntarnos: ;de qué se compone el proton?, ;el electrén se
puede dividir o es indivisible?, jel cuanto luminoso es simple

o0 compuesto? Preguntas, insisto, mal planteadas, porque las
expresiones «dividir» y «componerse de» han perdido gran parte
de su sentido.

Nos incumbe, por tanto, adaptar lenguaje y pensamiento —es
decir, también nuestra filosofia natural— a esa nueva situacion
creada por los experimentos. Hay que hacerse a la idea de que
los fendbmenos de lo muy pequeiio y de lo muy grande no
proporcionan ya imagenes visualizables, y hay que aprender a
arreglarnoslas alli sin visualizar las cosas.

Heisenberg, W. Encuentros y conversaciones con Einstein y otros ensayos (1983)
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La verdad y los hechos

El empirismo es una corriente filoséfica que considera que el origen
y el valor de nuestros conocimientos, si bien se construyen mediante
la razdn, dependen de la experiencia sensible. Moritz Schlick (1882-
1936) se refiere a la verificacion y la objetividad en las ciencias.

Qué significa sostener que un objeto existe en el mundo es

algo reconocido por cualquier nifo; y no es necesario destacar
que significa realmente mas de lo que el nifo ya conoce. Todos
sabemos como verificar la proposicion «Existe un castillo justo
antes del pueblo». Llevamos a cabo ciertas acciones y si ciertos
estados de cosas ocurren, entonces decimos: «Si, en verdad hay
un castillo ahi»; de otra forma, decimos: «el enunciado es un error
0 una mentira». Y si alguien nos preguntara ahora: «;Pero existia
el castillo la noche anterior, cuando nadie lo veia?», respondemos:
«Por supuesto, porque habria sido imposible construirlo de la
noche a la mafana, y, ademads, el estado de construccién evidencia
no solo que ha estado in situ ayer, sino que durante cien aios,

y, por tanto, que ha estado ahi desde que nacimos». Estamos en
posesion de un criterio empirico por el cual las casas y los arboles
estaban ahi cuando no los estdabamos viendo [...].

Pero ;qué hay de la ciencia? Cuando esta habla del mundo externo,
¢lo hace como se hace en la vida diaria, esto es, de manera similar al
caso de las casas y los arboles? [...] La objetividad de las montafas y
nubes es exactamente la misma que la de los protones y las energias.

Schlick, M. Positivism and Realism (1932)

Cambio de paradigma: identidad de género

En la disputa del género hay distintas perspectivas. Donna Haraway
(1944) plantea que las nuevas formulaciones politicas del género, de
parte de las feministas occidentales posteriores a 1960, deben pasar
por la construccién de significados del sexo y del género en todas
las ciencias bioldgicas, incluyendo a la psicologia, la medicina, la
biologia y la sociologia, en una linea que no esté controlada ni por la
sociedad ni por el género masculino.

El género estaba situado firmemente en una problematica
individualista dentro de la amplia «incitacién al discurso» (Foucault,
1976) sobre la sexualidad caracteristico de la sociedad burguesa,
controlada por el hombre y racista.

La versién de la distincién entre naturaleza y cultura en el
paradigma de la identidad genérica formaba parte de una
amplia reformulacién liberal de la vida y de las ciencias sociales
en el despojamiento de las interpretaciones del racismo [...] las
feministas se han alzado contra el «determinismo biolégico» y a
favor de un «construccionismo social».

Haraway, D. Ciencia, cyborgs y mujeres. La reinvencion de la naturaleza (1995)

Cambio de paradigma:

verdad y posverdad

Con la relevancia adquirida por los medios
de comunicacion y las redes sociales, y la
capacidad de estos de modelar la opinion
publica, desde la filosoffa politica surgié el
concepto de posverdad.

La posverdad es el horizonte de
sentido que se abre con la muerte de
la verdad tradicional y que nos arroja
a toda una serie de posicionamientos,
uno de los cuales es el que se ha
instalado y monopolizado como
definicion de posverdad, esto es, el
creer que vivimos tiempos donde todo
el mundo se autoengana, ya que nos
autoensimismamos en nuestras posiciones
previas, y como tal no hay verdad,
interpreto lo que quiero para sostenerme
a mi mismo.
Sztajnszrajber, D. Las clases de Dario Sztajnszrajber:
Filosofia a martillazos (2019)

o Apoyandote en los recursos de estas
paginas, responde: ;como influyen
las ciencias en los cambios de
paradigma?, jpor qué?

9 En relacion con el Recurso 5, jcomo
crees que puede influir la posverdad
en la comprension de las ciencias? ;Y
qué rol piensas que deberfa tomar la
ciencia ante la posverdad?

9 Considerando el Recurso 6,
investiguen en parejas lo que
plantea la escritora Virginia Woolf
en su ensayo Un cuarto propio
(https://bit.ly/30WNA24) y
relacidonenlo con el concepto
de género.

o Contrasta el Recurso 4 con los
Recursos 5y 6 y sefala al menos
dos diferencias en lo que plantean.
Fundamenta.
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, Evaluacidn de proceso
{COMO VOYy?

Te invitamos a aplicar lo que has aprendido sobre el conocimiento
cientifico en las siguientes actividades.

@ Segun tu percepcion de la historia, jcual ha sido el

@ Observa laimagen de la derecha e interprétala a partir

@ Lee el siguiente articulo y luego responde las

cambio de paradigma mas radical y por qué? Puedes
basar tu respuesta en lo revisado en la unidad. Nombra
el cambio de paradigma, describelo y contextualizalo
historicamente. Fundamenta tu eleccion.

del concepto de paradigma.

preguntas a continuacion:

(Fragmento)

Sophia, la robot que tiene mas derechos que las mujeres

en Arabia Saudita

Presentarse en publico sin velo
islamico, ni abaya, ni guardian no
esta permitido en el reino saudita.
Sin embargo, una robot humanoide
recién nombrada ciudadana se
pasé por alto todas las normas que
conciernen a las mujeres de ese
pais. La polémica estall6 en las
redes sociales.

Sophia no es humana, pero intenta
parecerlo. Su piel esta hecha de

una silicona especial, imita mas de

60 gestos y expresiones humanas,

las camaras de sus ojos de robot
humanoide registran y analizan lo que
Ve, Y, por primera vez para alguien
como ella, tiene ciudadania. El pasado
miércoles, durante el Future Investment
Initiative, un evento tecnoldgico
internacional que se celebro en

Riad, informdé que es oficialmente una
ciudadana saudita. Y se convirtié asf
en la primera robot del mundo con
ciudadania reconocida.

«Quiero vivir y trabajar con humanos,
por lo que necesito expresar emociones

para comunicarme con ellos y ganarme
su confianza», explicd Sophia, quien
dijo sentirse «orgullosa y honrada».

«Mi inteligencia artificial fue disenada
con base en los valores humanos

de la sabiduria, la amabilidad y la
compasion. Me esfuerzo por ser una
robot empatica», anadio.

Sin embargo, hasta ahora parece
haber despertado mas antipatias que
simpatias. A medida que la noticia
comenzod a circular en las redes
sociales, muchos hombres y mujeres
sauditas se preguntaron cémo era
posible que la nueva ciudadana del
pais tuviera mas derechos que sus
conciudadanas humanas. Y algunos se
mostraron a favor y otros en contra.

BBC Mundo (30 de octubre de 2017)

a. ;Qué rol cumple el conocimiento cientifico en el caso de Sophia?

b. ;Crees que el caso de Sophia puede representar un quiebre de paradigma? Fundamenta.
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Segun Donna Haraway en su obra Ciencia, cyborgs y mujeres. La reinvencion de la naturaleza (1995):

® «...se han buscado estrategias estables evolutivas para maximizar los beneficios».

* «El objetivo social de la nueva biologfa era claramente el control estadistico de las masas mediante

sofisticados sistemas de comunicacion».

iComo se relacionan los dos puntos anteriores con el trabajo cientifico y la ciudadania de Sophia? Responde

cada uno por separado.

Unidad 3 - ;Qué podemos conocer?
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Proyecto final de unidad

Difusion de la filosofia

Problemas en torno al conocimiento
humano

Los invitamos a difundir lo que han aprendido
en esta unidad en su comunidad escolar. Para
ello, formen grupos de cuatro integrantes y
sigan los pasos:

o Cada integrante identifica una problemdtica de
su interés en relacion con lo aprendido en la
unidad. Por ejemplo: acceso a la verdad, criterios
de verdad, métodos de las ciencias, objetividad
en las ciencias, cambios de paradigma,
entre otras.

o En una lluvia de ideas cada integrante propone
su problemética preferida.

@ £l grupo dialoga para elegir una de las
problematicas o proponen una nueva a partir de
los aportes de los integrantes.

@) rormulan la problematica elegida en forma de
pregunta para que les sirva de gufa.

© CEligen sus roles de trabajo basados en sus

afinidades.

Investigan sobre la problematica elegida. Se
sugiere trabajar colaborativamente con Historia,
Geografia y Ciencias Sociales o Educacion
Ciudadana.

e Surgimiento

® Desarrollo

e Contexto histérico, social y politico

e Personajes preponderantes relacionados

® Repercusion sociopolitica

e Sjtuacion actual

¢ Datos que consideren importantes (entre
uno 'y Cinco)

Eligen uno de los siguientes formatos para
difundir graficamente la problematica:

Afiche - Comic - Triptico - Infografia

El trabajo de difusion debe considerar las
siguientes partes:

e Presentacion de la problemética.
e Visién critica acerca de la problematica.

Elaboran un documento que contenga lo
investigado, junto con la presentacion de la
problematica, la vision critica y una conclusion
que proyecte la situacion contemporanea de ella.
Esta conclusion serd leida el dia de la exposicion
del trabajo.

Presentan el trabajo gréfico junto con el
documento de apoyo de la investigacion.
Responden preguntas de sus companeros
y profesor.

Publican sus trabajos de difusion en los diarios
murales del colegio.

Autoevallan su trabajo grupal e individual con
una rubrica de participacion que les entregara
su profesor.

Proyecto final de unidad 89



| E Sintesis

A continuacion, te presentamos un esquema de sintesis de la unidad.

La verdad se define y evalta en funcién de ciertas condiciones que varian
Verdad dependiendo de la teoria del conocimiento y de la verdad desde la que se

aborda. Algunos ejemplos son:

s La verdad como’ La verdad como verosimilitud :
correspondencia (Aristételes) (Popper)
La verdad como juicio a priori La verdad es inalcanzable
(Kant) (escepticismo)
La verdad e; lo util La verdqd como relaciones
(pragmatismo) de ideas (Hume)
La verdad como coherencia La verdad como consenso :
(Hegel) (Apel y Habermas)

La ciencia propone modelos de la realidad, que se modifican

Conocimiento cientifico segun los nuevos descubrimientos que permiten corregir o mejorar
lo planteado.

Respecto del conocimiento verdadero que buscan las ciencias, se han propuesto diversos métodos.
Algunos de ellos son:

Mayéutica Anarquismo metodoldgico

Método hipotético-deductivo

Dialéctica Falsacionismo

Induccion (método cientifico)

Deduccion (légica) Método cartesiano

o Comenta con tu curso y tu profesor las siguientes preguntas. Fundamenta a partir de las ideas de
pensadores estudiados en la unidad:

a. ;A qué tipo de conocimiento tenemos acceso?, jpor qué?
b. ;Cudl es laimportancia de los métodos tanto en la filosoffa como en las ciencias?

c. ;Qué rol cumple en tu vida cotidiana el conocimiento cientifico y qué provoca que asf sea?
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, I Cvaluacion final
;Qué aprendi?

®

Escribe un ensayo argumentativo para aplicar lo que aprendiste en la unidad a tu contexto. Para ello:

Escoge uno de los temas o contenidos tratados en la unidad.

Relaciénalo con algun problema o situacion contingente, nacional o internacional. Puedes revisar los
medios de comunicacién y buscar problematicas socioecondmicas, historicas, medioambientales, de

género, entre otras.

Escribe el ensayo en un minimo de 500 palabras. Debes desarrollar el vinculo entre el problema

contingente y el contenido.

Publica tus ideas. Para ello, sigue los pasos:

a. Pide apoyo a tu profesor para elaborar una
sintesis de tu ensayo. Luego, publica la sintesis
en una red social, acompanandola con una
pregunta desafiante que llame la atencién de
los usuarios de la red. Incorpora, ademas, una
imagen que sea pertinente y apoye la sintesis
reflexiva que planteas.

b. Comparte la publicacién con tus companeros
y otros usuarios de la red social que escogiste.
A partir de la pregunta desafiante de la
publicacién, motiva a los usuarios a debatir
sobre la problemética planteada en tu sintesis.

Reflexiona sobre lo aprendido

En relacion con los contenidos y perspectivas filosdficas sobre la verdad y la ciencia revisadas en esta unidad,
responde en tu cuaderno:

¢. Acompana tu publicacién con un hashtag

original para que tenga mas alcance y sea
visible para una mayor cantidad de personas.

d. Muestra al curso y a tu profesor los

comentarios o preguntas que recibié tu
publicacién y, en un plenario, presenta tu
opinién y reflexiones finales sobre la actividad.

-

e ,;Cudl de las definiciones de verdad te parecié mas compleja de comprender y por qué? ;Qué podrias hacer para
comprenderla mejor?

e ;Te habias cuestionado antes la validez del conocimiento cientifico o del método empleado por las ciencias?,
ipor qué si o por qué no?

JQué aprendi? 91



i

Recurso 1

fortunadamente, la razén humana no es

monoldgica, sino dialégica, incluso los
monodlogos que vamos rumiando por la calle son
didlogos internalizados. Sabemos de nosotros
mismos preguntandonos y contestandonos, y
también hablando con otros, porque, como bien
decia Holderlin, «<somos un didlogo». Negarse a
hablar con otros, condenandolos a la exclusion,
sin preocupacion por conocer ni sus razones ni
sus sentimientos, es enfermar de inhumanidad.
Que es una enfermedad grave, si las hay. [...] El
hombre —decia Aristételes— se caracteriza por
tener «l6gos», que quiere decir «razén» y «palabray,
y es el que le sirve para hablar sobre lo justo y lo
injusto, construyendo con ello la casa y la ciudad.
Una casa y una ciudad que hoy serian ya locales
y globales.

Ortega y Gasset, J. (1966) Unas lecciones de metafisica



En esta unidad conocerés y usaras el didlogo Nos preguntaremos:

argumentativo y sus herramientas como una forma . ;Cudl es la importancia de pensar con otros?
de hacer filosofia y de construir conocimiento.
Reflexionaras en conjunto con tus compafneros
sobre algunos problemas de la ontologia y la
epistemologia para reinterpretar el entorno en el + ;Existen mejores formas de comunicar
gue estamos insertos. nuestras ideas?

« ;Es cualquier conversaciéon un didlogo?
« ;Deben los didlogos llegar siempre a un acuerdo?

/Qué idea de comunicacion te sugiere la imagen?
:Crees que esa forma de comunicacién puede
considerarse un dialogo?, ;por qué?

De acuerdo con lo que has aprendido y trabajado
en las unidades anteriores, jconsideras que la
reflexion filoséfica se parece méas a un didlogo
gue a un mondlogo? Fundamenta.

A partir del Recurso 1, analiza la frase del poeta
Holderlin: «somos un didlogo». Desde tu
experiencia, ;somos didlogo? Apoya tu respuesta
con un ejemplo.

Reconoce momentos en los que, en la sala de
clases, la conversacion con tus companeros haya
representado un espacio de reflexion y
pensamiento filosoéfico. Fundamenta tu respuesta.




Habilidades filosoficas
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El dialogo filoséfico

Un didlogo es filoséfico si promueve el razonamiento. Para que cada
participante en el didlogo formule sus puntos de vista de manera racional
hay unas preguntas que, como dice el filésofo estadounidense Matthew
Lipman (1923-2010), ayudan mucho. Son preguntas como las siguientes:

¢ ;/Qué razones tienes para decir eso?
* ;Cémo estds definiendo el término que acabas de usar?
¢ ;Qué es lo que se sigue de lo que acabas de decir?
¢ ;Qué otros problemas estan relacionados con el que estamos tratando?
¢ ;Lo que estds diciendo ahora es coherente con lo que has
dicho antes?
¢ ;Lo que dices lo podria defender cualquier ser racional?, ;por qué?
¢ ;Comparado con qué?
¢ /Qué interés crees que hay detrds de esta afirmacion?
¢ De qué otra forma se puede ver este asunto?, etc.

Lee el siguiente fragmento del libro Lisa, de Matthew Lipman. Ari conversa
con su padre, el sefior Stotelmeyer. Ante su duda acerca de qué es una
pregunta, su papa le dice:

—Cuando haces una pregunta, ;como te sientes?

—Confundido.

—;Y cémo te sientes cuando te sientas a la mesa para cenar?
—Hambriento. Ah, ya entiendo dénde vas. Quieres decir que cuando
tenemos hambre es natural que busquemos algo para comer, y cuando
estamos confundidos, es natural que busquemos respuestas.

—iAsi que buscar respuestas es tan natural como buscar comida?
Ari se tendio en el suelo, junto a la silla de su padre.

—Alo mejor es asf, jpero eso quiere decir que hacer preguntas es o
mismo que buscar respuestas?

El sefor Stotelmeyer negé con la cabeza:

—No dije eso.

—~Entonces, jqué es una pregunta?

—Ari, pareces una mosca enferma. Das vueltas zumbando como una
mosca enferma.

Ari se rio.

—Alo mejor, la mosca no esta enferma para nada. A lo mejor, solo
trata de preguntarte algo. O tal vez tiene un problema —entonces
reflexion6—: jes eso lo que me dices, que hacemos preguntas porque
tenemos problemas?

—iNosotros tenemos problemas o los problemas nos tienen a
NOsotros?

—Ay, papa, por Dios, ;no vas a hablar en serio?

—FEstoy hablando en serio.

—Bueno, jcudl es la relacion entre una pregunta y un problema?
—iCudl es la relacion entre un iceberg y la punta del iceberg?

3° medio




—La punta del iceberg es lo que podemos ver. El resto esta bajo el agua.
—~Entonces, jno es posible que tu pregunta sea la punta del problema?
—;la pregunta es mia pero el problema no?

—No.

—~Entonces, jde quién es?

—Fs de cualquiera. Mira, si tu hubieras terminado el colegio, y no
estuvieras seguro de lo que ibas a hacer después, estarfas confundido

y empezarias a hacer preguntas. Pero si hay desempleo, entonces ahf
tienes un problema, y no es exactamente tu problema. Por eso dije que
tu no lo tienes, sino que él te tiene a ti.

—Asi que la razén de hacer preguntas no es tanto el obtener respuestas
como el saber cudl es el problema.

El sefor Stotelmeyer esbozd una leve sonrisa y asintié con la cabeza.
—Entonces, papa —insistid Ari—, si bajo cada pregunta hay un
problema, jsignifica eso que bajo cada afirmacion hay una pregunta?

Lipman, M. Lisa (1976)

Comenta con un companero:

a. ;Qué tema se plantea en el texto?
b. ;Cual es la relacion entre una pregunta y un problema?

Organicen un didlogo filoséfico sobre el problema planteado en el texto.

Paso 1

Definan claramente el tema del didlogo. Por ejemplo, ;qué importancia
tiene el hacerse preguntas para el desarrollo del pensamiento filosofico?

Paso 2

Investiguen diversas posturas relacionadas con el tema y aspectos
especificos de este, por ejemplo: jqué caracteriza al pensamiento filosofico?,
/qué es un diglogo?, ;son las prequntas mas importantes que las respuestas?,
entre otras. Ordenen las ideas y argumentos que recogieron.

Paso 3

Dialoguen sobre el tema definido respetando los turnos de habla y
escuchando de manera activa a sus companeros. Esto significa tomar
apuntes de las ideas que plantean y de las preguntas que les surjan para
formularlas cuando sea su turno.

Paso 4

Usen las preguntas sugeridas por Lipman en la pdgina anterior para
estructurar sus ideas y para evaluar los planteamientos de los demas.

Aplica esta habilidad
en las actividades de
dialogo argumentativo
de esta unidad.

Recuerden que el objetivo del
didlogo filosdfico es
profundizar en distintos
aspectos sobre el tema
escogido, y no llegar
necesariamente a un acuerdo
entre los dialogantes. La
riqueza del didlogo filoséfico
radica en su potencial de
descubrir nuevas variantes del
tema, nuevos problemas,
nuevas preguntas, NUEVOS
caminos para razonar e indagar.
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Leccion

1 Dialogamos para pensar y construir ideas

Igunas anécdotas e ideas que se encuentran en los libros

de filosofia pueden dar la impresién de que el pensar es

un ejercicio que se realiza en solitario y alejado del mundo. Por
ejemplo, la historia que narra Platén sobre el fildsofo presocratico Tales
de Mileto: «Este, cuando estudiaba los astros, se cayd en un pozo al mirar
hacia arriba, y se dice que una sirvienta tracia, ingeniosa y simpatica, se
burlaba de él porque queria saber las cosas del cielo, pero se olvidaba de
las que tenia delante y a sus pies. La misma burla podria hacerse de
todos los que dedican su vida a la filosofia» (Teeteto, siglo IV a. C.).

Nos podemos llevar la misma impresion respecto del pensar a partir del
elogio que hace Aristoteles de la vida solitaria del sabio, quien se
caracteriza por su autosuficiencia: «El sabio puede ejercer la
contemplacion incluso estando en aislamiento, y cuanto mas sabio sea,
mas. Puede que lo haga mejor si tiene colaboradores, pero, con todo, él
es el mas autosuficiente» (Etica a Nicomaco, siglo IV a. C.). En estas
paginas reflexionaremos sobre estas y otras ideas.

m El pensador de Rodin El pensamiento no

es interior

El escultor francés Auguste Rodin cred esta famosisima obra que
muestra el acto de pensar, que conociste en el inicio de la Unidad 1. En contraposicion con lo planteado

Sobre ella, Rodin dijo:

Lo que hace que mi pensador
piense, es que piensa no

solo con el cerebro, las cejas
fruncidas, las aletas de la

nariz distendidas y los labios
apretados, sino también con
cada musculo de los brazos, la
espalda y las piernas, con los
punos cerrados y los dedos de
los pies encogidos.

Rodin, A. En Esteban Lorente, J. et al.
Introduccion general al arte (1994)

Rodin, A. El pensador (1881-1882)

96 Unidad 4 - Dialogar para filosofar

por Platén y Aristételes, para
Maurice Merleau-Ponty, fildsofo
fenomenologo*, al pensar no nos
aislamos, pues el pensamiento
siempre establece una relaciéon con
el mundoy con las personas.

El pensamiento no es algo
«interior», no existe fuera del
mundo y fuera de los vocablos. Lo
que aqui nos engana, lo que nos
hace creer en un pensamiento que
existiria para si con anterioridad a

la expresion, son los pensamientos
ya constituidos y ya expresados que
podemos invocar silenciosamente, y
por medio de los cuales nos damos
la ilusion de una vida interior.

Merleau-Ponty, M. Fenomenologia de la
percepcion (1945)

*a fenomenologia es la escuela
filoséfica que, a partir del analisis de
los fenémenos observables, da una
explicacion del sery de la consciencia.

3°medio




GEGTELE Bl y B8 La importancia del lenguaje

Durante el siglo XX la pregunta filoséfica respecto de lo que distingue a
la especie humana de los demds animales se vincula con la capacidad
lingUistica. Esto es lo que se ha llamado el «giro linglistico» en filosoffa,
término popularizado por Richard Rorty: «Entenderé por "filosofia
linguistica" el punto de vista de que los problemas filosoficos pueden ser
resueltos (o disueltos) reformando el lenguaje o comprendiendo mejor el
que usamos en el presente» (E/ giro lingdiistico, 1967). El «giro lingUistico»
inaugura una nueva forma de percibir al ser humano y el lenguaje.

Usted puede encontrar una sociedad que tenga lenguaje y que no tenga
gobiernos, propiedad privada o dinero. Pero no puede tener gobiernos,
propiedad privada y dinero sin tener lenguaje.

Searle, J. Making the Social World (2010)

compas con las manos.

El habla ha sido el primer artefacto, la primera ocasién en que una criatura,
el ser humano, toméd elementos de la naturaleza..., los sonidos, en este
caso, y los transformd en algo enteramente nuevo y artificial... secuencias
de sonidos que forman cédigos, cédigos llamados palabras. No solo es

el habla un artefacto, sino que es el artefacto primordial. Sin el habla, el
animal humano no podria haber creado otros artefactos, ni el garrote

mas rudimentario ni la azada mas sencilla, ni la rueda ni los misiles Atlas,

ni la danza, ni la musica, ni canciones, ni melodias tarareadas, ni redobles
de tambor ni ritmo de clase alguna, ni siquiera habria podido marcar un

Wolfe, T. El reino del lenguaje (2016)

o A partir de la escultura de
Rodin y sus palabras: ;qué
idea del acto de pensar
busca representar y
comunicar la obra?

9 iQué problema surge al
comparar el Recurso 1 con
el Recurso 27 Explica.

9 Vincula los Recursos 3y 4,y
responde: jpor qué el ser
humano se puede definir por
su capacidad de usar
lenguaje?

0 Desde el Recurso 3 0 4 (solo
uno de ellos) analiza la idea
que nos presenta Merleau-
Ponty sobre el pensamiento,
y responde: jqué vinculo
hay entre pensamiento
y lenguaje?

m Lenguaje y accién

El fildsofo estadounidense John
Searle sostiene que «hablar un
lenguaje es tomar parte en una forma
de conducta gobernada por reglas».
Esta corresponde a la realizacion de
«actos ilocucionarios» o «actos de
habla», como dar una orden, hacer
una promesa, hacer una afirmacion,
entre muchos otros. El habla, desde
esta perspectiva, implica acciones
que realiza el hablante, quien, al
emitir una oracion:

15

[...] esta realizando
caracteristicamente, al menos, tres
géneros distintos de actos. a) La
emision de palabras (morfemas,
oraciones). b) Referir y predicar.

¢) Enunciar, preguntar, mandar,
prometer, etc.

Asignemos ahora nombres a estos
actos bajo la ribrica general de
actos de habla:

a) Emitir palabras (morfemas,
oraciones) = realizar actos
de emision.

b) Referir y predicar = realizar actos
proposicionales.

¢) Enunciar, preguntar, mandar,
prometer, etcétera = realizar actos
ilocucionarios.

No estoy diciendo, desde luego,
que estos actos sean cosas

separadas que los hablantes hacen,
como por azar, simultdaneamente,
sino mas bien que al realizar un
acto ilocucionario se realizan
caracteristicamente actos
proposicionales y actos de emision.
Tampoco debe pensarse que de
esto se sigue que los actos de
emision y los actos proposicionales
son a los actos ilocucionarios lo que
comprar un billete y subir a un tren
es a hacer un viaje en ferrocarril. No
son medios para fines; mas bien,
los actos de emisidn son a los actos
proposicionales e ilocucionarios lo
que, por ejemplo, hacer una «x» en
una papeleta de voto es al hecho
de votar.

Searle, J. Actos de habla (1969)
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¢{Qué importancia tiene pensar con otros?

Como revisamos al inicio de la unidad, nuestra razén es dialégica, no monolégica. El lenguaje ya indica este
reconocimiento: quien dice «yo» reconoce que hay un «tU» con el que se comunica. Reconocer al otro como igual,
como un interlocutor valido, es fundamental a la hora de trabajar por intereses comunes en la sociedad.

m La relacion entre comunicacién y verdad m Pensar con otros 'y

La comunicacion es un elemento fundamental en nuestra racionalidad, para otros

lo que abre espacio a la figura del otro en el conocimiento y El Diccionario de la lengua espariola
en la actividad filoséfica. Asf lo plantea el filésofo alemén Hans define asamblea como «reuniéon de los
Georg Gadamer (1900-2002), representante de la hermenéutica miembros de una colectividad para
contemporanea, que se enfoca en la comprension e interpretacion de discutir determinadas cuestiones de
los fendmenos humanos. interés comuny, en su caso, adoptar

decisiones». Las asambleas estudiantiles
son ejemplos de espacios en los que se
dialoga para buscar acuerdos en pro de
todos los estudiantes.

El lenguaje es el medio mediante el cual se manifiestan hechos,

si bien no siempre «verdaderos». Sin embargo, esto implica que
el comportamiento del ser humano no sigue vias instintivas fijas,
tal como ocurre por ejemplo con las aves cuando tempranos frios
de invierno las impulsan a obedecer su instinto de migracién y
dejan morir de hambre a las crias que hasta ahora habian estado
alimentando incansablemente en el nido. Los seres humanos, en
cambio, deben construir con los demés un mundo comun por
medio del intercambio permanente que se produce

en la conversacion.

Gadamer, H. G. £l giro hermenéutico (1991)

m Los filésofos en el espacio publico

En noviembre de 2018, el filésofo argentino Darfo Sztajnszrajber
dio una charla abierta y gratuita en la comuna de Recoleta,

a la que asistieron mas de mil personas. Registro audiovisual
disponible en https://bit.ly/34PsPgn

Municipalidad de Recoleta (8 de noviembre de 2018)

Charla ‘

ahierta del
Filosofo

argentino
en Recoleta

Zocalo de la Municipalidad
Av. Recoleta 2774 (Metro Einstein)
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El pensamiento débil

Fundar el pensamiento en la comunicacion y no en elementos trascendentales revela la importancia de buscar consenso.
Esto es lo que el filosofo italiano Gianni Vattimo (1936) llama «pensamiento débil».

No se trata de la idea de construir (por fin) una sociedad «justa», o sea, conforme al modelo verdadero que era ya el
sueno de Platon; sino, si se quiere, una sociedad «abierta», que puede ser tal solo si, en primer lugar, liquida todos
los tabues metafisicos (los Valores, los Principios, las Verdades) que han servido a los privilegiados para mantener
y reforzar sus privilegios, y se abre al didlogo entre personas y grupos [...]. No existen esencias inmutables, solo
hay interpretaciones, lo que quiere decir, en politica, negociaciones entre individuos y grupos que sin duda tienen
intereses contrapuestos, y que pueden conciliarse solamente en nombre de valores comunes que se pueden
encontrar en su propio patrimonio cultural, entendido este como repertorio de argumentos retéricamente
persuasivos que terminan por reemplazar a las «razones» de los mas fuertes.

Vattimo, G. El pensamiento débil (1983)

m La disposicion a equivocarse i

o ‘ . o, NnAATQNOEL
Pensar en didlogo con otros hace posible cuestionar la propia opinion. Para ARANTA T4 BAZuMENA

. .r . , LA T O NS
Platon, el didlogo buscaba la verdad y no simplemente tener la razon.

T a8 VTN

iPero cual es mi caracter? Soy de aquellos que gustan que se les

refute cuando no dicen la verdad; que gustan también en refutar a los
demas cuando los demas se separan de lo verdadero; y que tienen, por
consiguiente, igual complacencia en verse refutados que en refutar.
Tengo, en efecto, por un bien mucho mayor el ser refutado, porque
verdaderamente es mas ventajoso verse uno mismo libre del mayor de
los males, que librar a otro de él; porque no conozco en el hombre un mal
mayor que el de tener ideas falsas sobre la materia que tratamos.

Portada de una edicion de 1578

Platdn. Gorgias (sigloVa. C) de los Didlogos de Platén.

o Respecto de los Recursos 2 y 3, comenten en o A partir del Recurso 3, escribe una carta dirigida
un grupo: a tu profesor o a la Direccion de tu colegio para
a. ;De qué manera representan espacios de proponer que un filésofo o fildsofa dé una charla
pensamiento con otros? abierta en tu colegio. Entrega al menos tres
b. ;De qué forma ustedes se involucran o no en razones para hacer notar la importancia de este
es0s espacios?, jpor qué lo hacen o no lo hacen? espacio de conversacion publica para la
e ;Has experimentado la nocién de «pensamiento comunidad escolar. Fundamenta con conceptos
débil»? Relaciona tu respuesta con las ideas de trabajados en esta unidad y en las anteriores.
Platdn en el Recurso 5. Puedes usar alguna cita de los filésofos

conocidos a lo largo de las unidades como

9 |dentifica en tu entorno escolar o en tu
epigrafe o para respaldar tus razones.

comunidad tres instancias en las que se exprese
el «xpensamiento débil». Justifica tu respuesta.

Leccién 1« Dialogamos para pensar y construir ideas 99



Pensar con otros en sociedad

En la tradicion de Hegel, autores como el austriaco-
israeli Martin Buber y los alemanes Jirgen Habermas y
Karl-Otto Apel explican que los seres humanos se
hacen personas a través del proceso de socializacién,
por el que adquieren el lenguaje, las normas morales y
sociales, las creencias religiosas, etc. Este legado
también hace libres a los humanos porgue les permite

reconocer a los demas como personas e igualmente ser
reconocidos como tales por ellos. Este reconocimiento
mutuo se expresa cuando se considera al projimo (y los
demas lo consideran a uno mismo) como un interlocutor
vélido, capaz de defender mediante argumentos sus
opiniones, creencias, etc.

WLa importancia ética de la comunicacion

La ética es la reflexion sobre lo que consideramos bueno o malo. Con el «giro linglistico» esta reflexién se pone en vinculo
directo y practico con la comunicacion y el didlogo argumentativo. Apel (1922-2017) se refiere a la ética del discurso,
mientras que Seyla Benhabib (1950), fildsofa feminista estadounidense de origen turco, a la conversacién moral:

El aspecto que se evoca preferentemente con la
denominacién «ética del discurso» es el que hemos

del discurso argumentativo como medio indispensable
para la fundamentacién de las normas consensuables
de la moral y del derecho. Este aspecto se puede

hacer plausible intuitivamente aclarando que una
moral de las «costumbres» referida a las relaciones
préximas interhumanas, en la que todas las normas
son casi evidentes para todos los individuos, ya no es,
ciertamente, suficiente hoy en dia. Pues de lo que hoy

mencionado en primer lugar, es decir, la caracterizacion

Dicho sin rodeos, cada persona y todo agente
moral que tiene intereses y a quienes mis acciones
y las consecuencias de mis acciones pueden
impactar y afectar de una manera u otra, es
potencialmente a toda la humanidad. Dicho sin
rodeos, cada persona y todo agente moral que
tiene intereses y a quienes mis acciones y las
consecuencias de mis acciones pueden impactar
y afectar de una manera u otra, es potencialmente
un participante en la conversacion moral conmigo:
tengo la obligaciéon moral de justificar mis
acciones con razonar ante este individuo o los

se trata, por vez primera en la historia del hombre, es de
asumir la responsabilidad solidaria por las consecuencias
y subconsecuencias a escala mundial de las actividades
colectivas de los hombres —como, por ejemplo, la
aplicacién industrial de la ciencia y de la técnica— y de
organizar esa responsabilidad como praxis colectiva.

representantes de este ser.

Benhabib, S. Los derechos de los otros: extranjeros, residentes y
ciudadanos (2004)

Apel, K. O. Teoria de la verdad y ética del discurso (1991)

m Dialogar con el «otro»

La filosofa y politéloga belga Chantal Mouffe (1943), se refiere a cémo nos relacionamos con el otro en el contexto
democrético, de qué manera podemos conocer y considerar su perspectiva.

tolerar. Se combatirdn con vigor sus ideas, pero jamas
se cuestionara su derecho a defenderlas. Sin embargo,
la categoria de «enemigo» no desaparece, pues

Lo que caracteriza a la democracia pluralista en tanto
forma especifica del orden politico es la instauracion
de una distincion entre las categorias de «enemigo»

y de «adversario». Eso significa que, en el interior del
«nosotros» que constituye la comunidad politica, no
se vera en el oponente un enemigo a abatir, sino un
adversario de legitima existencia y al que se debe

sigue siendo pertinente en relacién con quienes, al
cuestionar las bases mismas del orden democratico,
no pueden entrar en el circulo de los iguales.

Mouffe, C. El retorno de lo politico (1993)

100 Unidad 4 - Dialogar para filosofar

3° medio



mn ¢El fin justifica los medios?

-

SIEMPRE HAY
UN MILLON DE
DISTRACCIONES
AGUI AFLERA.

CUANDO NECESITO
PENSAR EN PROFLINDIDAD,
SALGO A CAMINAR POR
EL BOSQLE.

YA NO CREO EN
LA ETICA.

EN LO QUE A
J MI RESPECTA, EL
FIN JUSTIFICA
LOS MEDIOS.

SACA CUANTO PLEDAS MIENTRAS
SE PLEDA. JESO ES LO QUE DIGO!
jLA FUERZA TE DA LA RAZON!
jLA HISTORIA LA ESCRIBEN LOS

GANADORES!

EL HOMBRE, ASI ES QUE
YO HARE LO QUE TENGA
QUE HACER Y DEJARE A LOS
DEMAS QUE DISCUTAN 8|
ESTA BIEN O NO.

2iéPOR QUE
HICISTE

TE ESTABAS CRUZANDO
EN MI CAMINO. AHORA
NO. EL FIN JUSTIFICA

Y0 NO LO DECIA
PARA TODOS, TONTO!
j8OLO PARA Mi!

LOS MEDIOS.

T 238, -

Calvin y Hobbes © 1989 Watterson. Reimpreso con permiso de

m Una sociedad diversa

La diversidad propia de las sociedades actuales
plantea multiples desafios al momento de pensar,
dialogary sostener una postura personal sobre
un asunto. La filésofa estadounidense Martha
Nussbaum (1947) se refiere a este tema:

El pensamiento critico es particularmente crucial
para la buena ciudadania en una sociedad

que tiene que luchar a brazo partido con la
presencia de personas que difieren segun la

etnia, la casta, la religion y profundas divisiones
politicas. Solo tendremos la oportunidad de un
didlogo adecuado, que atraviese fronteras, si los
ciudadanos jovenes saben cdmo participar en el
didlogoy la deliberacion en primer lugar. Y solo
sabran como hacerlo si aprenden a examinarse a
simismos y a pensar en las razones por las cuales
son proclives a apoyar una cosa en lugar de otra;
en lugar de, como sucede a menudo, ver el debate
politico simplemente como una forma de jactarse,
0 conseguir una ventaja para su propio lado.

Nussbaum, M. Educacion para el lucro, educacion para la
libertad (2015)

(1]
(2]
(3]

Andrew

s McMeel Syndication. Todos los derechos reservados.

A partir de los Recursos 1y 2, ;coémo se comprende

el didlogo en relacion con la ética?

En el Recurso 4, ;se presenta un didlogo ético?
Fundamenta tu respuesta con los Recursos 1y 2.

iCudl es el valor politico que reconoces en la

distincion entre «adversario» y «<enemigo» de Chantal

Mouffe? Explica.

De acuerdo con los recursos de estas paginas,
dialoga con tus compafieros para construir una
definicion de «ciudadania democrética». Luego,
reconozcan tres instancias de ciudadania
democratica en su comunidad.

iPor qué los espacios democraticos son los que

garantizan el desarrollo de la diversidad y la tolerancia

entre las personas? ;Qué elementos de nuestra

realidad tensionan la consecuciéon de estos principios

y valores de la sociedad del siglo XXI? Comparte tu
respuesta en un grupo y en conjunto elaboren un
poster donde expongan sus reflexiones.
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(Cualquier conversacion es un didlogo?

La capacidad linguistica o de discurso es una cualidad
humana que permite la construccion y la expresion del
yo, que solo tiene sentido en didlogo con otros. En
palabras de Hannah Arendt: «Solo el hombre puede
expresar esta distincion y distinguirse, y solo él puede

comunicar su propio yo y no simplemente algo: sed o
hambre, afecto, hostilidad o temor. En el hombre, la
alteridad que comparte con todo lo vivo se convierte en
unicidad, y la pluralidad humana es la paraddjica
pluralidad de seres Unicos» (La condicion humana, 1958).

m El ser humano se torna un Yo a través del Tu

La capacidad de discurso nos permite establecer vinculos
con los demas. Martin Buber (1878-1965) fue un fildsofo
que desarrollé la corriente personalista, que considera

al ser humano como persona y como realidad a la vez
individual y comunitaria. Segun el personalismo, la
relaciéon de unos seres humanos con otros es constitutiva

(—

102 Unidad 4 - Dialogar para filosofar

para cada uno de ellos. Para Buber, el didlogo no es solo
un espacio donde se transmiten ideas, sino que es la
dimension en la que nos relacionamos con otros seres
humanos y en la que somos realmente seres humanos. El
autor destaca la dimension dialogica del ser humano, el
que estd en permanente didlogo con el mundo.

No es verdad que el niflo comience por percibir el
objeto con el cual se pone en relacién. Al contrario, lo
primero es el instinto de relacién; es él quien se ahueca
y se adelanta como una mano adonde viene a alojarse
el interlocutor; luego, se establece la reaccion con ese
interlocutor bajo una forma auin no verbal del T; pero
la transformacion en un objeto es un resultado tardio
nacido de la disociaciéon de la experiencia primitiva, del
separarse del interlocutor, comparable al nacimiento del
Yo. Al comienzo es la relacién, como categoria del ser,
una disposicidn de acogida, un continente, una pauta
para el alma; es el a prioride la relacién, el Tu innato.

[...]

El hombre se torna un Yo a través del Tu. Aquello

que lo confronta y desaparece, los fenémenos de la
relacién se condensan o se disipan. En esta alternacién
la conciencia del companero que no cambia, del Yo,
se hace mas clara y cada vez mas fuerte. Seguramente
ella aparece aiin comprometida en la trama de la
relacion con el Ty; es la conciencia gradual de lo que
tiende hacia el Tu sin ser el Tu. Pero se afirma con una
fuerza creciente hasta que el lazo se rompey el Yo se
encuentra, como en el espacio de un reldmpago, en
presencia de si mismo, como si se tratara de un Tu
extrafo; pero pronto retoma posesion de siy desde
entonces se ofrece conscientemente a la relacion.

Buber, M. Yo y Tt (1923)

3°medio



G B N, BEl y 28 Condiciones para el didlogo

No cualquier intercambio de palabras es un didlogo. Para que una conversacion sea efectivamente dialdgica tienen que
darse ciertas condiciones. Asf lo desarrollan el filbsofo chileno Humberto Giannini (1927-2014), el filésofo aleman Jirgen
Habermas (1929) y el socidlogo y fildsofo estadounidense Richard Sennett (1943).

Ahora bien, para llegar al didlogo hay que quererlo.
Esto significa por lo menos dos cosas sustanciales:

en primer término, reconocer la existencia de un
conflicto; reconocer que «hay aqui un problemay. En
segundo término, querer alcanzar una solucién que
convenza, o si esto no es posible de ninguna manera,
que convenga a las partes. Pero, si lo que estd en juego,
en ultima instancia, son ideas, principios; si lo que se
busca es una experiencia comun, entonces, la finalidad
ultima del didlogo no es otra que el convencimiento.
Su manera ideal de vencer. Y he aqui su gran dificultad.

Y he aqui también la actitud que puede resultar altamente
peligrosa: poner en juego «estas ideas mias», por las que
tal vez vivo o por las que me digo a mi mismo todos los
dias que lo que hago es bueno y justo; ponerlas en juego,
exponerlas imprudentemente a la eficacia —notese bien:
a la eficacia— de las ideas de mi contrincante; y arriesgar,
asi, que se me confundan, que se esfumen; y desposeido
de ellas, quedar a merced de ideas voraces —«las ideas
fordneas»— que pugnan por echar raices en mi propia
alma. Tal, el riesgo.

Mientras se consideran las ideas como posesiones;
utiles, ademas, maravillosamente utiles, para justificar
otras posesiones y fundamentar derechos, pocos
estaran dispuestos a correr este riesgo de perderlas.

[...]1 Pero nosotros hablamos aqui de un didlogo
verdadero, en contraposicion al didlogo de sordos

en el que nadie se expone a la cualidad intrinseca

del argumento ajeno; y en contraposicién al didlogo
infecundo: en el que sus conclusiones no importan lo
mas minimo a la vida.

La naturaleza de un didlogo tal podria, pues, resumirse
en lo siguiente: desde un punto de vista objetivo, ha
de estar regido por el principio de verdad: No solo se
quiere el didlogo. Se lo quiere justamente para alcanzar
por su intermedio una experiencia comun, esto es,

un conocimiento tedrico y una valoracion practica de
las cosas que constituya un criterio valido para zanjar
dificultades y reanudar la rutina suspendida. En esta
eficacia, en esta fuerza resolutiva, consiste justamente
su verdad.

Giannini, H. La «reflexion» cotidiana. Hacia una arqueologia de la
experiencia (1987)

Nadie puede entrar en serio en una argumentacion si
no presupone una situacion de didlogo que garantice
en principio la publicidad del acceso, iguales derechos
de participacion, la veracidad de los participantes,

la ausencia de coercién en las posiciones que se
tomen, etc. Los participantes solo pueden pretender
convencerse unos a otros si pragmaticamente
presuponen que sus «sies» 0 sus «noes» Unicamente
van a venir determinados por la coerciéon del

mejor argumento.

Habermas, J. Aclaraciones a la ética del discurso (1991)

Normalmente, cuando hablamos de habilidades de
comunicacion, nos centramos en la manera de realizar
una exposicion clara, de presentar lo que pensamos

o sentimos. Es cierto que para ello se requieren
habilidades, pero son de naturaleza declarativa. Saber
escuchar requiere otro conjunto de habilidades, las de
prestar cuidadosa atencién a lo que dicen los demas

e interpretarlo antes de responder, apreciando el
sentido de los gestos y los silencios tanto como el de
los enunciados. Aunque para observar bien tengamos
que contenernos, la conversacién que de ello resulte
sera un intercambio mas rico, de naturaleza mas
cooperativa, mas dialdgica.

Sennett, R. Juntos. Rituales, placeres y politica de cooperacion (2012)

o Segun el Recurso 1, el instinto de relaciéon con el
otro es innato. A partir de esa idea, explica la
importancia del didlogo en la construccion del Yo.

9 A partir de los Recursos 2, 3y 4, responde: jqué
condiciones debe tener un discurso para
transformarse en un didlogo?

e Desde tu experiencia como estudiante, jse dan
las condiciones necesarias para el didlogo en tu
sala de clases? Justifica.

o iCudl es laimportancia de establecer espacios
de didlogo en nuestra sociedad? Fundamenta
con los recursos de estas paginas y con un
ejemplo de una situacién o caso concreto.
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Diversidad, interculturalidad y dialogo

En el marco del didlogo entre grupos diversos se hace esencial el respeto, entendido como la actitud de tratar al otro
con la misma consideracion con la que uno desea ser tratado, es decir, sin desprecio, sin paternalismo y con la
maxima cortesfa posible. No basta con la mera tolerancia, porque esta puede convertirse en indiferencia. El respeto
compromete a conocer al otro y aceptar que sea diferente.

NG NN El interculturalismo

La Unesco

La Organizacion de las Naciones
Unidas para la Educacién, la
Ciencia y la Cultura tiene la misién

El interculturalismo se inicia con el respeto a otras culturas
y mediante él se promueve el encuentro entre ellas en

pie de igualdad. Con el interculturalismo se persiguen los
siguientes objetivos:

- Reconocer la naturaleza pluralista de nuestra sociedad y de

de crear las condiciones propicias
para un didlogo entre las
civilizaciones, las culturas y los
pueblos fundado en el respeto de
los valores comunes. Los
representantes de los 195 paises
miembros trabajan juntos para
contribuir a la consolidacion de la
paz, la erradicacién de la pobreza,
el desarrollo sostenible y el
dialogo intercultural.

nuestro mundo.

- Comprender la complejidad de la relacion entre las
diversas culturas, tanto en el terreno personal como en el
comunitario.

- Promover el didlogo entre las culturas.

- Colaborar en la busqueda de respuestas a los problemas
mundiales.

En definitiva, se propone aprender a convivir en un mundo
pluralista y entender que la diversidad es una fuente

de riqueza. La valoracion de la diversidad se opone a la
separacion y a la marginacion, y apuesta por la integracion.

m ;Didlogo intercultural?

Las diversas voces en una sociedad evidencian las relaciones de vinculo
y contraste entre visiones del mundo distintas. La profesora, narradora y

poeta mapuche Maribel Mora Curriao (1970) se refiere a esta relacion:
Otono

Pero los «indios», incultos, agrafos, barbaros, salvajes —como se

nos ha visto durante mucho tiempo— no solo hemos tenido que
comunicarnos cotidianamente en una lengua Otra, sino que hemos
tenido que asumir otras formas culturales y estéticas, hemos tenido
que traducirnos en distintos formatos para darnos a entender. Se nos
ha obligado, nos hemos obligado a hablar en otras lenguas, en otros
codigos que nos digan, que nos nombren. A cambio, la mayor parte
de las veces, hemos perdido nuestra lengua, la que nos dice, la que
nos nombra. j;Cuantos intelectuales han aprendido nuestra lengua
para decirnos, para nombrarnos? Entre los mapuche que traducen o
se traducen al espafnol, decir es nombrar, conversacion es memoria,
vivenciar en el acto de habla. Y en este proceso de traducirnos, hemos
ganado seguramente, pero también hemos perdido sin que se sepa
aun las verdaderas dimensiones de aquello. Son temas sobre los cuales
tenemos mucho que reflexionar aun.

Busco mi voz en este valle,

en este agrio sol de media tarde,
graznidos lejanos

entorpecen mi ofdo,

nubes negras enmudecen

las silabas del viento

y los signos prédigos en
imagenes

desfilan ante mis ojos ciegos.

Mora Curriao, M. (Fragmento). ="
En Falabella, S. et al. Hilando en la memoria:
7 mujeres mapuche (2006)

Mora Curriao, M. Sobre memoria, cuerpo y escritura de mujeres mapuche: aproximaciones
desde este (otro) lado (2009)
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m Los limites de la tolerancia

son sus limites.

Entender el pluralismo es también entender el
significado de tolerancia, consenso, disenso y
conflicto. Tolerancia no es indiferencia, no presupone
indiferencia. Si somos indiferentes no tenemos interés:
y aqui se acaba todo. Tampoco es verdad, como se
sostiene con frecuencia, que la tolerancia presuponga
cierto relativismo. Esta claro que si somos relativistas
estamos abiertos a una multiplicidad de puntos

de vista. Pero es tolerancia (su mismo nombre lo
indica) precisamente porque no implica una visién
relativista. Quien tolera tiene creencias y principios, los
considera verdaderos, pero al mismo tiempo permite
que otros tengan el derecho de cultivar «creencias
equivocadas» [...]. Por tanto, ;qué grado de elasticidad

Frente a la confusion respecto a los discursos a los que debe prestarse oido en el didlogo de una sociedad pluralista y
democrética, el importante politdlogo italiano Giovanni Sartori (1924-2017) detalla qué es la tolerancia y cudles

tiene la tolerancia? Si la pregunta nos obliga a buscar
un limite fijo y preestablecido, no lo encontraremos.
Sin embargo, es posible establecer el grado de
elasticidad de la tolerancia mediante tres criterios. El
primero es que siempre debemos aportar razones

de aquello que consideramos intolerable (es decir, la
tolerancia excluye el dogmatismo). El segundo ataie
al harm principle, al principio de no hacer dafo, de no
perjudicar. Resumiendo, no estamos obligados a tolerar
comportamientos que nos acarrean dano o agravio.
El tercer criterio esta basado en la reciprocidad: al ser
tolerantes hacia los demas, esperamos ser tolerados
nosotros mismos.

Sartori, G. La sociedad multiétnica. Pluralismo, multiculturalismo y
extranjeros (2001)

El didlogo como forma de inclusion

Macarena Nieto es periodista e intérprete de lengua

de sefias. En el Festival de Vifa del Mar del afio 2019
acompafnd en el escenario al cantante que represento a
Chile en la competencia folclérica. Fue la primera vez que
una intérprete estuvo en vivo sobre el escenario de la
Quinta Vergara.

¢Cual es la importancia de que el resto de las personas
aprendamos lengua de sefias y podamos practicary
hacernos parte de esta inclusién?

Yo soy de la idea de que todas las personas que tienen
publico deberian tener un nivel basico de lengua de sefias.
Todos deberiamos saber algo bésico sobre esto y creo

que la mejor forma de hacerlo es a través de la educacién,
creo que hay un proyecto de ley que esta evaluando eso.
Es importante porque les quita el estigma. Yo creo que

los oyentes, los funcionales, tenemos un estigma con las
personas diferentes a nosotros, como con las personas en
situacion de discapacidad, en general no tenemos claridad
de lo que significa, creemos que si, pero en realidad no,
porque no conversamos con ellos, no participamos de la
misma forma. Es un estigma muy grande que hay que bajar
y por eso es importante que aprendamos lengua de sefias,
para mi la comunidad sorda es una minoria linguistica, no
son personas en situacion de discapacidad.

Nieto, M. (Entrevista). El Desconcierto (24 de febrero de 2019)

o A partir del Recurso 2, explica el conflicto que
plantea Maribel Mora. Relaciona tu respuesta con
los conceptos de interculturalidad y didlogo.

9 Comenten en un grupo: jconsideran que la obra
de Maribel Mora podria ser pensada como
dialégica? Fundamenten su respuesta.

e iQué vinculo existe entre la interculturalidad y la
tolerancia? Desarrolla tu respuesta a partir de los
Recursos 1,2y 3. jReconoces este vinculo en tu
comunidad, en tu region o en tu pais? Justifica.

o De acuerdo con la lectura de los Recursos 3 y 4,
ademas de lo que has aprendido en la unidad,
ipor qué la inclusion de una comunidad con
funcionalidades diversas puede ser considerada
dialogica? ;Cual es la importancia ética y
politica de construir este didlogo en tu
comunidad escolar?

e Formen un grupo y busquen noticias o
reportajes de situaciones actuales en que el
didlogo sea esencial para resolver el problema o
conflicto implicado. Expliquen por qué se hace
necesario el didlogo en dichas situaciones.
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:Deben siempre los demas respetar mi opinion?

Argumentacion versus opinion

Es importante, en primer lugar, reconocer que opinar
y argumentar no son lo mismo. Las opiniones son
juicios que no se fundamentan con razones e
informacién relevante, por mucho que puedan ser
verdaderos. Opiniones son: «el trap es buena musica»
o «el futbol promueve la violencia». En ambos casos se
estan haciendo juicios sobre el trapy el futbol, pero
no se aportan razones que los fundamenten. Los
argumentos, en cambio, son intentos de apoyar
nuestras opiniones con razones, basadas en la
reflexion o en informacion relevante.

Construir un dialogo

La argumentacion es una actividad que se realiza
cuando se enfrenta una materia que no es autoevidente,
pero ante la cual se puede llegar a un acuerdo a partir
de razones. Ademas, la argumentacion se basa en el
principio de que no todos los puntos de vista frente a
un tema son iguales: algunos pueden apoyarse en
buenas razones, otros tienen un sustento mas débil,
pero, a menudo, desconocemos cual es cudl. Tenemos
que entregar argumentos a favor de las diferentes
perspectivas y luego valorarlos para considerar cuan
fuertes son realmente.

En estas paginas te invitamos a elaborar un didlogo mediante argumentos en grupos de 4 a 6 integrantes. Para esto,
te presentamos pasos que componen un procedimiento para asegurar que el didlogo incorpore buenos argumentos
sobre el caso que se presenta a continuacion. Revisen el reportaje completo que da cuenta del caso en detalle en

https://bit.ly/2J2xRVx

«Sandra, la orangutana que se convirtié
en «persona»

«Persona no humana»

El caso de la orangutana Sandra, a quien la justicia
argentina reconocio sus derechos como «persona no
humana», ha generado una fuerte polémica cientifica,
ademas de juridica y ética.

El afo 2014, la Asociacion de Funcionarios y Abogados
por los Derechos de los Animales (AFADA) consideré
que la situacion de Sandra, «encerrada en una caja

de cemento», era intolerable y acudié a los tribunales
para reclamar que dejara de ser considerada «cosa» u
«objeto», como establece el Cédigo Civil y Comercial
argentino. En marzo de 2015, el asunto llegé al Juzgado
Contencioso, Administrativo y Tributario nimero 4 de
la Ciudad de Buenos Aires, dirigido por la jueza Elena
Liberatori. Y ahi empez6 a gestarse una sentencia
sensacional. Empezé a gestarse también una peculiar
relacion afectiva entre una juez progresista y habituada
ala polémica y una orangutana solitaria y, segun sus
cuidadores, cronicamente deprimida.

El 21 de octubre de 2015 se emitio sentencia: Sandra
fue reconocida como «sujeto de derecho» (no «objeto»)
y se ordend al gobierno de la Ciudad de Buenos Aires,

propietario del zooldgico y, por tanto, de la orangutana,
que garantizara al animal «las condiciones naturales del
hébitat y las actividades necesarias para preservar sus
habilidades cognitivas».

No se puede ver a Sandra sin autorizacién judicial. En
sus condiciones legales, la cautividad y la exhibicién
vulneran sus derechos.

Adaptado de Gonzélez, E. El Pais (23 de junio de 2019)

Erye
L
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m Didlogo argumentativo

El didlogo [...] no debe constituir un debate, en el que
las convicciones establecidas y opuestas las defiendan
sus partidarios respectivos, sino una discusion, en la
que los interlocutores busquen honestamente y sin
ideas preconcebidas la mejor solucién a un problema
controvertido. [...] La discusion, llevada con buen fin,

deberia desembocar en una conclusion inevitable

y admitida de forma unénime, si los argumentos,
presumiblemente del mismo peso para todos, estan
dispuestos en los platillos de una balanza.

Perelman, Ch. y Olbrechts-Tyteca, L. Tratado de la argumentacion (1989)

PASOLYPARSO

19 Establecer las normas para llevar a cabo el didlogo

A partir de lo revisado en esta leccion, reconozcan los elementos necesarios
para que exista un didlogo. En gran medida, el didlogo esta conformado por
estos elementos. Recuerden y definan en conjunto y con sus palabras las
siguientes ideas respecto del didlogo:

v Pensamiento débil (Recurso 4, pagina 99)

v Disposicion a equivocarse (Recurso 5, pagina 99)

v Etica del discurso (Recursos 1y 2, pagina 100)

v Diferencia entre «<enemigo» y «adversario» (Recursos 3y 4, pagina 100)
v Principio de verdad (Recurso 2, pagina 103)

v/ Saber escuchar (Recursos 2, 3y 4, pagina 103)

v Tolerancia (Recurso 3, pagina 105)

8912 Reconocer el problema que nos presenta el caso

El caso que se presenta en el Recurso 1 ha generado distintos puntos de vista
que se confrontan, lo que indica que se trata de un problema. Los problemas
se pueden materializar o traducir en una pregunta, y la argumentacion,
basicamente, intenta responder esta pregunta tomando una perspectiva y
defendiéndola con argumentos.

Contesten en conjunto: jcual es el problema que presenta el caso de la
orangutana Sandra?

:8913 Reconocer las posturas que se confrontan

Es importante identificar las opiniones divergentes frente al problema y
también reconocer los elementos que las sostienen. Investiguen, a partir
del reportaje, las posturas surgidas ante el caso de la orangutana. Luego,

completen en sus cuadernos con una tabla como la siguiente:

Opinidn o postura a favor

Opinion o postura en contra

Razones que la justifican Razones que la justifican
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Roles en el dialogo
argumentativo

Segun el modelo de

la l6gica dialdgica,
planteado por el fil6sofo

y matematico Paul
Lorenzen, argumentar es
defender un punto de vista
(quien toma este rol se
denomina «proponente»)
confrontandolo con un
«contrincante u oponente»
en un contexto discursivo
complejo, caracterizado
por la presencia de una
«audiencia», terceras
personas que aun no han
tomado posicidn frente al
tema en discusion.

Continuda en pagina
siguiente




PASOY:YPASO)
[EX14 Elaborar los argumentos

Es momento de transformar las opiniones en argumentos usando
informacion y evidencia. Apliquen ademas las herramientas de la légica
informal, revisadas en la Unidad 1 (paginas 24 a 27), para seleccionar,
organizar y transmitir de forma apropiada, clara y eficaz la evidencia e
informacion que hayan recabado respecto del problema.

Para construir los argumentos, trabajen con una tabla como la que se

presenta a continuacion:

Opinion o postura a favor

Opiniodn o postura en contra

a.1) Razon

b.1) Razén

a.2) Garantia (la idea que esta en la
base de la razon que estoy dando).

b.2) Garantia (la idea que estd en la
base de la razén que estoy dando).

a.3) Evidencia (que sustente la razon
que estoy dando).

b.3) Evidencia (que sustente la razon
que estoy dando).

a.4) Reservas o limitaciones del
argumento que he construido.

b.4) Reservas o limitaciones del
argumento que he construido.

Tabla elaborada segun el modelo argumentativo de Stephen Toulmin.

895 Llevar a cabo el dialogo

Desarrollen el didlogo con su grupo. Cada participante seleccionara la postura que
desee plantear y fundamentar. El foco de la conversacion es explicar el punto de
vista de cada uno y argumentar de manera ordenada y con fundamentos.

PASO[) Compartir conclusiones de acuerdo o desacuerdo

Una vez finalizado el didlogo, tomen notas de las conclusiones. Recuerden que el

resultado del didlogo puede ser tanto un acuerdo como un desacuerdo acerca

del caso de la orangutana. En ambos casos es importante determinar de manera

clara las razones que llevaron a los participantes a llegar o no a un consenso

respecto del tema.

Reflexion final

ReUinete con tu grupo de trabajo para comentar y reflexionar en conjunto a

partir de las siguientes preguntas:

v iQué actitudes son fundamentales
al momento de desarrollar un
didlogo argumentativo?, jpor qué?

( Convencer J

Es un proceso racional y reflexivo, en el que
priman las razones, que apunta a la construccion

colaborativa de conocimiento. El emisor

fundamenta con informacién contrastable sus

argumentos, puesto que se refiere a algun

elemento del mundo real (fisico o social), que es

comun a todas las personas.

108 Unidad 4 - Dialogar para filosofar

v/ Atujuicio, jcudl es la principal
riqueza del didlogo argumentativo
que desarrollaron en estas paginas?

( Persuadir J

Razon: datos, hechos, pruebas,
consideraciones o componentes
de los que depende el valor de
una afirmacion.

Garantia: base justificatoria
de la razén presentada.

Evidencia: datos, hechos o
cualquier otro respaldo que
consideremos relevante y
suficiente para hacer buena
nuestra afirmacién inicial.

Reserva o limitacion: posibles
objeciones que se le puedan

hacer a la razén presentada.
Adaptado de Toulmin, S. Los usos de la

argumentacion (1958)
Tipos de argumentos
Argumentos racionales

Se basan en las ideas, verdades y
evidendias admitidas y aceptadas
por el conjunto de la sociedad.

Argumentos de hecho

Estan basados en evidencias
observables.

Argumentos de ejemplificacion

La evidencia la otorgan
ejemplos concretos.
Argumentos de autoridad
Basados en la experiencia de
una persona experta en el area,
oen las ideas y dictamenes de
una institucién de prestigio.

Contraargumentos

Se basan en un ejemplo
que contradice una opinién,
hipoétesis o teoria.

Es el proceso en que priman las razones de gustos y convicciones.

El'emisor apela a los aspectos subjetivos que pueda tener en

comun con su interlocutor; es el tipo de argumentacién mas

comun en la vida cotidiana y en los espacios privados. £/ emisor

apela a una audiencia con gustos especificos y, por lo mismo, usa

argumentos construidos para una audiencia determinada.

3° medio



) Evaluacion de proceso
{COMO voy?

Te invitamos a aplicar lo que has aprendido sobre el didlogo y la filosofia.

@ Analiza el siguiente texto a la luz de lo revisado en esta leccion, y luego responde las preguntas.

Para la razén en la existencia concreta y temporal, la verdad esta ligada a la comunicacién. Verdad

sin comunicacion se identifica con falsedad. La verdad ligada a la comunicacién no esta concluida:

en la participacién escucha el eco y se examina a si misma y a los demas. Se distingue de todo
pronunciamiento parcial. Yo no soy portador de la verdad; la busco junto con el que sale a su encuentro
oyendo, preguntando, investigando.

Jaspers, K. La razoén y sus enemigos en nuestro tiempo (1953)

a. jQuéimportancia tiene la comunicacion para los seres humanos?

b. ;Cudles laimportancia de la comunicacion para el quehacer filosofico?

@ Lee el siguiente reportaje y responde las preguntas a continuacion:

(Fragmento)

Asi ven y celebran Fiestas Patrias
nuestros ninos inmigrantes

Algunos comparan esta fecha con Navidad, porque reune a la familia
y los amigos bajo un mismo techo. A otros les llama la atencion que
los festejos sean mas bien intimos, en casas y sin tantos desfiles en
las calles, como sucede en sus paises de origen. Ocho alumnos de
basica y media venidos de Colombia, Peru, Venezuela y Haiti hablan

aqui de empanadas y cuecas.

Durante las ultimas semanas, Lara
Rodriguez ha estado practicando
pasos de cueca en su casa. «Lo
hago cuando estoy sola. Pero un
dia, mientras practicaba con el
pafiuelo, me di cuenta de que mi
mama estaba ahi. Y no solo eso...
ime estaba grabando con el celularl»,
dice la estudiante de 5° basico del
Colegio Francisco Olea de Santiago,
establecimiento que forma parte de la
red de colegios SIP.

Margherita Cordano F.

Lara nacié en Colombia, pero hace

cinco anos llegd a Chile con su familia.

Al verla bailando cueca en los pasillos
de su nueva casa, sumama se
emociond. «Cuando nos vinimos, ella
me dijo que yo iba a tener una gran
ventaja, que era poder conocer

otras culturas».

Reunidos en la biblioteca de su
colegio, el venezolano Daniel
Perdomo, de 10 afos, cuenta que su
mama también se entusiasma con

su conocimiento sobre Chile. «<Me
pide siempre que le ensefie el himno»,
cuenta riendo.

LLa mayoria [de los extranjeros que
residen en Chile] proviene de Peru,
le siguen colombianos, venezolanos,
bolivianos y haitianos. Muchas veces,
ocurre que son los nifos quienes
mas rapido se ven inmersos en las
costumbres del pais, y el 18 de
septiembre es una fecha clave: en
los colegios se repasa la historia de
la Primera Junta de Gobierno, se
ensefan bailes tipicos y se hacen
actos que conmemoran las
tradiciones nacionales.

«Asi he ido aprendiendo que tenemos
varias cosas en comun. Por ejemplo,
nuestras dos banderas tienen el color
rojo, que se usa para representar la
sangre de nuestros héroes caidos»,
explica Daniel.

El Mercurio (16 de septiembre de 2018)

iCoémo se relaciona este recurso con la tolerancia, la inclusion y el didlogo?

c

con el curso.

En un grupo, investiguen instancias de didlogo intercultural en su comunidad. Compartan sus hallazgos
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D
Leccion

2 Hacer filosofia en conjunto

n filosofia, el didlogo es un método para del ser humano. Como revisamos en la Leccion 1,

filosofar, tal como se evidencia en toda la obra la filosoffa es un ejercicio que siempre se realiza en

de Platén, cuyas ideas se desarrollan y se dan didlogo con el entorno y también en didlogo interno
a conocer mediante didlogos conformados con nosotros mismos. En esta leccion haremos
esencialmente por preguntas y respuestas. El didlogo filosofia, es decir, dialogaremos.

también es un espacio fundamental y constitutivo

w El arte como forma de encuentro

En la ciudad de Punta del Este, Uruguay, se encuentra esta
escultura del artista chileno Mario lrarrdzabal (1940). Sobre su
obra, ha dicho:

Me gusta eso de crear un objeto concreto, real, tangible. Es
que yo vivo pensando y soflando. Eso debo hacerlo materia.
Una buena escultura tiene fuerza primitiva, magica. Lo que
busco es la dimension magica de la realidad, no lo esotérico.

Al crear ese objeto intento relacionarme con los demas.

Busco crear una contraposicion, una metafora que sorprenda
y sugiera. Busco decir algo sobre el sentido de laviday la
muerte, el odio y el sufrimiento, la entrega a los demas: el
amor. Para esto no hay lenguaje mas apropiado que el del arte.

Mano de Punta del Este (1982)

Irarrézabal, M. Humano (1999)

m El valor de la pregunta que inicia la conversacion

Hans-Georg Gadamer profundiza en la importancia fundamental de la actividad de preguntar en las
experiencias que implican construccion de conocimiento.

El que en el hablar solo busca tener razén, no quiera llegar a explicar una cosa tiene que empezar
darse cuenta de cémo son las cosas, considerara por quebrantar esta cosa a través de una pregunta.
|6gicamente que es mas facil preguntar que dar
respuesta, entre otras cosas porque no se corre el
peligro de dejar a deber una respuesta a alguna
pregunta. Sin embargo, el fracaso del que se pone

a preguntar con esta intencién viene a demostrar
que el que estd seguro de saberlo todo no puede
preguntar nada. Para poder preguntar hay que
querer saber, esto es, saber que no se sabe.Y en el
intercambio cuasicomico de preguntas y respuestas,
de sabery no saber que muestra Platén, se puede
reconocer que para todo conocimiento y discurso
que quiera conocer el contenido de las cosas la
pregunta va por delante. Una conversacion que

Esta es la razéon por la que la dialéctica se realiza
en preguntas y respuestas, y por la que todo
saber pasa por la pregunta. Preguntar quiere
decir abrir. La apertura de lo preguntado
consiste en que no esta fijada la respuesta.

Lo preguntado queda en el aire respecto a
cualquier sentencia decisoria y confirmatoria.
El sentido de preguntar consiste precisamente
en dejar al descubierto la cuestionabilidad

de lo que se pregunta. Se trata de ponerlo en
suspenso de manera que se equilibren el pro
y el contra.

Gadamer, H. G. Verdad y método (1975)
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Un debate filosoéfico

Elafo 1971, en el marco del International Philosophers Project, Michel Foucault, filosofo y tedrico social
francés, y Noam Chomsky, linguista y filésofo norteamericano, debatieron sobre distintos temas, como la
naturaleza humana, la justicia y la politica. El debate fue moderado por el filésofo holandés Fons Elders.
Puedes ver el debate como fue televisado en el siguiente enlace: https://bit.ly/2Xc2JeH

Elders: Pasemos ahora a la segunda parte

de la discusién, a la politica. Primero quisiera
preguntarle al senor Foucault por qué le interesa
tanto la politica, ya que me dijo que le interesa de
hecho mucho mas que la filosofia.

y entonces su pregunta tendria un fundamento
s6lido, y usted tendria todo el derecho de gritar
enfurecido «;Por qué no te interesa la politica?».

Elders: Si, es probable. Sefior Chomsky,
estamos todos muy interesados en conocer
sus objetivos politicos. Sabemos que adscribe
al anarcosindicalismo o, como lo ha expresado
con mayor precision, el socialismo libertario.
(Cudles son, seguln su vision, los objetivos mas
importantes del socialismo libertario?

Chomsky: [...] Cuando hablo de
anarcosindicalismo, me refiero a un sistema
federado y descentralizado de asociaciones libres
que incorpore instituciones econdmicas, asi como
otras instituciones sociales; y me parece que esta
es la forma apropiada de organizacién social para
una sociedad tecnoldgica avanzada, donde no
hay que forzar a los seres humanos a ocupar el
lugar de un instrumento, de una rueda dentada
en la maquina. Ya no hay ninguna necesidad social
de que los seres humanos sean tratados como
componentes mecanicos del proceso productivo;
esto puede superarse y debemos hacerlo a través
de una sociedad de libertad y de asociacion

libre, en la que el impulso creativo que considero
intrinseco a la naturaleza humana sea capaz de
realizarse en los hechos. Y, una vez mas, al igual
que el senor Foucault, no entiendo cémo un ser
humano podria no estar interesado en este tema.

Foucault: En realidad, la filosofia nunca me
importd, pero ese no es un problema. Su pregunta
es: ;por qué me interesa tanto la politica? Si
pudiera responder de una forma muy sencilla, diria
lo siguiente: jpor qué no deberia interesarme? Es
decir, qué ceguera, qué sordera, qué densidad de
ideologia deberia cargar para evitar el interés por
lo que probablemente sea el tema mas crucial de
nuestra existencia, esto es, la sociedad en la que
vivimos, las relaciones econdémicas dentro de las
que funciona y el sistema de poder que define las
maneras, lo permitido y lo prohibido de nuestra
conducta. Después de todo, la esencia de nuestra
vida consiste en el funcionamiento politico de la
sociedad en la que nos encontramos. De modo
que no puedo responder a la pregunta acerca

de por qué me interesa; solo podria responder
mediante la pregunta respecto de cdmo podria no
interesarme.

Elders: Estd obligado a estar interesado, jno es asi?

Foucault: Si, al menos no encuentro nada
extrafio que sea digno de una pregunta o de una
respuesta. No estar interesado por la politica es
lo que constituye un problema. De modo que, en

lugar de preguntarme a mi, deberia preguntarle
a alguien que no esté interesado por la politica

Chomsky, N., Foucault, M. & Elders, F. La naturaleza humana: justicia
versus poder. Un debate (1974)

o Segun los Recursos 1y 2, jde qué manera el
arte serfa una forma de didlogo?

9 Explica esta cita del Recurso 3: «El que esta
seguro de saberlo todo, no puede preguntar
nada». Responde: ;qué importancia tiene la
pregunta para el conocimiento humano?

9 Relee con tu companero el Recurso 4,
comenten y respondan:

a. Segun Foucault, la pregunta acerca de por
qué alguien se interesa en la politica no
tiene un fundamento solido. Expliquen.

b. ;Se interesan ustedes por la politica?
iPor qué si o por qué no?

O A partir de lo aprendido hasta ahora, jde qué

manera el didlogo permite a los seres humanos
encontrarse unos con otros?, ;qué importancia
tienen para el conocimiento la ética y la politica?
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La realidad del mundo virtual: ;en el mundo virtual «<somos»

0 «aparentamos»?

En la actualidad, las redes sociales son un espacio importante de nuestras vidas, en el que nos informarnos, nos
divertirnos, manifestamos nuestras opiniones e interactuamos con otros. Sin embargo, las redes sociales también
nos plantean preguntas respecto de nuestra identidad: en ellas j;somos auténticos o solo aparentamos? Ese es el
problema sobre el cual reflexionaremos y dialogaremos en estas paginas.

m Exponerse en Instagram

La escritora chilena Paulina Flores retrata en su

libro Qué vergtienza el efecto que tiene en los

jovenes la imagen que «debe mostrarse» en las
redes sociales.

—Es terrible. Te juro que yo sufro. Sufro con cada
foto que me saco y subo a Instagram —afirmo

Cris con un gesto de verdadero dolor fisico—.
Tengo que mentalizarme, pero ya entendi cémo
funciona. Lo que uno tiene que hacer es crear un
relato, un relato de tu vida jcachai? Y en general
sacarse fotos donde se note que estai pasandolo
bien, ojald con amigos o mostrando un poquito de
piel, para que no crean que eres un mino aburrido
y amargado que se pasa todo el dia encerrado en
la biblioteca, porque, aunque a veces me queje por
todoy pase el dia encerrado en la biblioteca, yo soy
una persona superentretenida, ;cachai? En serio,
Denise, es que te lo juro, yo sé que ningiin mino
gue haya salido conmigo se ha aburrido.

Flores, P. Qué vergtienza (2015)

m La imagen como modelo y fin

El filésofo surcoreano Byung-Chul Han (1959)
se refiere a las consecuencias de la revolucion
digital y a la relevancia que ha adquirido la
imagen por sobre la realidad. Las imagenes,
desde su perspectiva, representan una huiday
un refugio frente a una realidad que se percibe
como imperfecta.

Hoy las imagenes no son solo copias, sino también
modelos. Huimos hacia las imagenes para ser
mejores, mas bellos, mas vivos. Sin duda no

solo nos servimos de la técnica, sino también

de las imagenes para llevar a cabo la evolucion.
{Podria ser que la evolucién descansara en una
imaginacion, que laimaginacién fuera constitutiva
para la evolucion? El medio digital consuma
aquella inversién icénica que hace aparecer las
imagenes mas vivas, mas bellas, mejores que la
realidad, percibida como defectuosa.

Han, B.-Ch. £n el enjambre (2013)

m Las tensiones en la construccion de nuestra identidad en Twitter

Twitter es una red social en la que se comparten ideas, noticias, imagenes, etc. Se pueden establecer didlogos virtuales
mediante las publicaciones, llamadas tweets. Si alguien publica algo, quienes siguen a ese usuario pueden, entre otras
acciones, contestar a dicha publicacion o compartirla a su vez con sus seguidores. Muchas veces, publicaciones en esta
red social y sus respuestas generan polémicas que se reflejan en medios de comunicacion, como la prensa y la television.

Siguiendo el paradigma del interaccionismo
simbdlico, la identidad en Twitter se construye a
través de conversaciones con otros. Los tweets

se formulan parcialmente sobre la base de un
contexto social construido a partir de los tweets

de las personas que uno sigue. Los participantes
deben mantener el equilibrio entre, por una parte,
una norma de autenticidad personal que fomenta el
intercambio de informacién y la comunicacion fatica,

y, por otra, la necesidad de mantener la informacién
privada, o, al menos, oculta a ciertas audiencias.

La tensién entre revelar y ocultar generalmente
afloja del lado de ocultar en Twitter, pero incluso los
usuarios que no publican nada escandaloso deben
formular tweetsy elegir temas de discusion basados
en el juicio de una audiencia imaginada.

Marwick, A. & Boyd, D. | tweet honestly, | tweet passionately: Twitter
users, context collapse, and the imagined audience (2010)
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Lo privado y lo publico

El aflo 2009, el artista inglés Christopher Baker presentd la instalacion Hello World! Or: How | learned to stop
listening and love the noise (jHola, mundo! O como aprendi a parar de escuchar y amar el ruido).

Hello World!se compone de miles de video-diarios extraidos de

Internet. Cada video presenta a un solo individuo, dirigiéndose a una
audiencia potencialmente masiva desde un espacio privado. El sonido va
desplazandose entre los individuos y el grupo, permitiendo al espectador
escuchar a los hablantes uno por uno o sumergirse en una cacofonia de
voces. Hello World! explora la potencialidad y la realidad de las tecnologias
Web 2.0y de las redes sociales. Por un lado, sitios como YouTube prometen
una plataforma participativa y democratizadora que responda al deseo
humano de ser escuchado. Por otro, la propia masa de hablantes publicos
hace imposible atender a las voces individuales. El proyecto de Baker
cuestiona el lenguaje de los medios, sus posibilidades de participacién y su
capacidad transformadora, y el proceso democratico.

En http://www.laboralcentrodearte.org (2008) °

DiseRarse a si mismo Actividades
La relevancia que ha adquirido la <imagen Con tus compaferos, lleven a cabo un didlogo virtual.

de si» que se comunica por los medios
virtuales ha impuesto una gran exigencia y
responsabilidad a las personas. El aleman Boris
Groys (1947) reflexiona sobre este problema:

Para esto, organicen un grupo en una red social para
abordar la pregunta: jen el mundo virtual «<somos» o
«aparentamos»?

Pero el problema més grande del disefio o Considerando sus experiencias en el uso de redes

no es cémo disefio el mundo exterior, sino sociales y lo que han aprendido sobre el dilogo,
cdmo me disefio a mi mismo o, mejor, establezcan normas para llevar a cabo la discusion.
cdmo me relaciono con el modo en que el

mundo me disefia. Hoy esto se ha vuelto un 9 En la discusion, expongan razones que cuenten con
problema generalizado con el que se topa evidencia, no opiniones. Trabajen con el modelo de
todo el mundo, no solo politicos, estrellas Toulmin (paginas 107 y 108).

de ciney celebridades. Hoy, todo el mundo

esta sujeto a una evaluacién estética; todo el e Para construir sus argumentos (razones y evidencia)
mundo tiene que asumir una responsabilidad trabajen con los Recursos 1 a 5 de estas paginas.
estética por su apariencia frente al mundo,

por el disefio de si. Lo que alguna vez fue o Usen las herramientas propias de la red social

un privilegio y una carga de unos pocos, en escogida para desarrollar el didlogo.

esta época de autodiserfio se ha convertido

enla préctica por excelencia de la cultura e Alfinalizar, evalta tu experiencia en el dlélOgO virtual
de masas. El espacio virtual de Internet por escrito. Fundamenta tus respuestas.

es fundamentalmente la arena en que mi Consid 12 red social liqi6 el
pagina de Facebook se disefia y redisena a. (-onsideras que fa red soclal que eligio el grupo

permanentemente, del mismo modo que mi es un espacio propicio para un diglogo filoséfico?

canal de YouTube. Pero igual que en el mundo b. ;Qué caracteristicas de la red social escogida

real —o digamos analégico— S€ espera facilitaron y dificultaron el didlogo?
que uno sea responsable por laimagen que
presenta a la mirada de los demés. c. Entuvida diaria, jcudles son los limites que pones

e -
Groys, B. Volverse publico (2014) al momento de usar redes sociales?, ;por qué?
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Participemos en un seminario socratico

Como revisamos en la Unidad 1, el didlogo socrético o
mayéutica es un método filoséfico que busca encontrar
la verdad sobre un asunto por medio del didlogo
racional. Platon plasma en sus obras los didlogos de
Socrates con distintos interlocutores, a quienes
intentaba conducir hacia el conocimiento sorteando
preguntas, contradicciones y confusiones.

El seminario socratico es un didlogo entre varios
participantes que, de forma completamente horizontal y
respetuosa, conversan acerca de un texto escrito, visual o
audiovisual. Se trata de una discusion colaborativa que
intenta profundizar en la comprension del texto, con

m Orden y determinismo

Muchos filésofos y cientificos han optado por defender
que la naturaleza y el universo estan ordenados, es
decir, que son un késmos. Esto implica que hay algun
tipo de pauta o principio que produce el orden,

una serie de leyes que gobiernan el universo, que son
conocidas como «leyes naturales». Por ejemplo, la ley de
la gravedad rige la atraccién de los cuerpos, las leyes de
la genética controlan los caracteres hereditarios, etc. Esta
postura, segun la cual la naturaleza y el universo entero
estan sometidos a leyes naturales, si se exagera puede
llevar a dos afirmaciones que han sido y son

muy discutidas:

- Negar la existencia de la libertad en la naturaleza y
en el universo, puesto que todo lo que en él ocurre
sucede segun leyes que no admiten excepciones.
Esta es la afirmacién esencial del determinismo. El
debate libertad-determinismo sigue presente en
nuestros dfas.

- Sostener que es posible predecir los fendmenos que
se van a producir en cada momento, basdndose en el
conocimiento de las leyes que los regulan.

Segun el determinismo, el universo se comporta
como una maquina perfectamente ajustada
que obedece a leyes que rigen todo lo que va

a suceder, por lo que se pareceria mucho a un
inmenso reloj. ;Significa eso que los seres humanos
estdn igualmente determinados por las leyes de la
naturaleza y que, por lo tanto, no son libres?

114 Unidad 4 - Dialogar para filosofar

énfasis en habilidades de comunicacién como la escucha
activa y la claridad en el planteamiento de las ideas. Te
invitamos a organizar y participar en un seminario
socratico con tus companeros, que tratara sobre el
siguiente problema filosofico: ;EI mundo funciona en
forma azarosa o «todo ocurre por una causa»?

Abordaremos este problema pues la cuestion de si la
naturaleza o el universo estdn o no ordenados es una
de las primeras interrogantes de los filésofos de la
Antigledad. Asi, la palabra «cosmos» proviene del
término griego kdsmos, que significa «orden», mientras
que chados quiere decir «desordeny.

m La causalidad como un postulado

a priori

Para Kant, la causalidad es una de las doce categorias

a partir de las cuales nuestro entendimiento organiza
las impresiones que nos llegan a través de los

sentidos, y las transforma en conocimiento. Desde esta
perspectiva, la causalidad no estad en el mundo material
que nos rodea, sino que es una categoria a priori
(estd en nuestra razon), gracias a la cual conocemos el
mundo material y lo organizamos en términos de
causay efecto.

Kant propuso distinguir entre dos modos de utilizar la
idea de causa en la investigacion cientffica:

- El uso regulativo, que consiste en investigar todo
fendbmeno «como si» siempre estuviera producido
por una causa. El cientifico puede entonces buscar
todas las causas, pero debe saber que nunca podra
explicarlo todo causalmente, porque adopta un
método de investigacién que no tiene por qué
coincidir con la estructura de la realidad.

- El uso constitutivo, que consiste en creer que la
estructura de la realidad es causal, confundiendo el
método de investigacion con la realidad.

Optar por el primero de estos usos permite al cientifico
compaginar dos deberes: investigar las causas y
respetar fendmenos como el de la libertad, que no se
dejan explicar causalmente.

3° medio



m El péndulo de Newton

Este dispositivo demuestra la
conservacion de la energia y de la
cantidad de movimiento.

N M WIN | a causalidad lineal versus la m La causalidad es una

probabilidad o el azar generalizacion inductiva
En la filosoffa cldsica y en la ciencia moderna se ha Como revisamos en la Unidad 1 (paginas 30y 31), David
pensado la causalidad como una linea que nos Hume se refiere a la causalidad en relacion con las
permite relacionar los hechos, de tal forma que una inferencias inductivas, propias de las ciencias, en las que
causa tiene un efecto, y este efecto se transforma se hacen generalizaciones a partir de casos individuales
en una nueva causa: A es causa de B. B es causa para establecer leyes universales. Por ejemplo, la
de C. Ces causa de D,y asi sucesivamente. Mirar el primera ley de Newton: «Todo objeto continta en
mundo desde esta perspectiva nos permitiria pensar estado de reposo, o de movimiento uniforme rectilineo,
en que los eventos del mundo se pueden conocer ano ser que sobre él actiden fuerzas que le hagan
completamente y se pueden predecir. Con el origen cambiar dicho estado».

de la mecénica cuantica, la percepcion de la causalidad
cambia: un evento puede tener una multiplicidad
de causas y no se pueden predecir de forma completa
los efectos de un evento, a lo mas se puede pensar en
probabilidades. Las probabilidades es lo que podemos
llamar azar.

Estas leyes dependen, por lo tanto, no de la validez l6gica
del argumento subyacente, sino de que las condiciones
que se han dado en el pasado se mantengan en

el presente. L a causalidad, desde esta perspectiva, se
vincula directamente con la experiencia.

La teoria del caos y el efecto mariposa

La comparacion entre el universo y un reloj ha Esta teorfa sostiene que no es posible realizar predicciones
sido refutada por la teoria del caos. Habitualmente, sobre los fendmenos, porque no hay una proporcionalidad
las variaciones en la causa producen variaciones entre la situacion inicial de la que se parte y los efectos que
proporcionales en el efecto. Por ejemplo, si se coloca un se producen a largo plazo.

recipiente con agua sobre fuego, la temperatura del liquido
aumenta o disminuye proporcionalmente a la variacion de
la intensidad de la llama.

Una consecuencia de esta afirmacion es el
indeterminismo: hay que contar con que el azary

la aleatoriedad forman parte del universo, pues los

Sin embargo, esto no ocurre asf con todos los fenémenos. fendmenos estables, como la ¢rbita de la Tierra alrededor
Cuando el estadounidense Edward Lorenz aplicd modelos del Sol, son excepcionales.

matematicos a la prediccion meteoroldgica, observé que
pequenas variaciones en las condiciones iniciales (causas)
podian traer como consecuencia enormes diferencias en los
efectos. Esto es lo que se conocié como efecto mariposa:
una mariposa aletea en Pekin, dando lugar a una corriente
de aire que, en cadena con otras causas, acaba provocando
un tornado en Nueva York.

La mayoria de los sistemas son inestables; el universo
no esta gobernado por leyes inmutables. Asi pues, es
posible predecir un eclipse con enorme precision y
anticipacion, pero no se puede hacer una prediccién
meteoroldgica con la misma exactitud, porque el clima
no es un sistema estable.
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En un grupo, desarrollen las siguientes actividades a partir de los recursos anteriores (paginas 114y 115).
Las respuestas les serviran para participar en el seminario socratico.

2]

A partir del Recurso 1, jcudles son los
problemas que surgen de considerar el universo
COmMo un kosmos?

En relacion con el Recurso 2, explica el uso
regulativo de la causa en la investigacion
cientifica. ;De qué manera este uso permite
respetar la idea de libertad?

9 De acuerdo con los Recursos 3,4y 5, responde

con un companero: el objetivo del péndulo de
Newton, jpodria ser un argumento a favor del
determinismo? Fundamenten.

Piensa en situaciones cotidianas que se podrian

explicar desde una perspectiva determinista o
mediante la teorfa del caos. Dialoga con tu curso.

A continuacion, te presentamos una serie de pasos para realizar el seminario socratico con tus companeros. Ademas
de los recursos y actividades trabajados en las paginas 114y 115, consideren lo revisado en la Unidad 2 (paginas 45
a 48) sobre la causalidad en el contexto de la discusion sobre lo real.

PASORYPASO

X1 Conoce el texto sobre el que dialogaras

Lee el siguiente articulo que presenta y desarrolla un punto de vista respecto del azar y la casualidad.
Léelo completo en https://bit.ly/2BO0oLc

(Fragmento)

Las casualidades no existen

No somos marionetas en manos del azar. La vida no es un accidente regido por la suerte ni las coincidencias.
Por mas que nos cueste creerlo, recogemos lo que sembramos. Veamos la vida como un continuo aprendizaje.

Formamos parte de una sociedad materialista, desencantada
del mundo en el que vivimos. Por eso, en general, solemos
creer que nuestra vida es un accidente regido por la suerte

y las coincidencias. Es decir, que no importan nuestras
decisiones y nuestras acciones, pues en Ultima instancia las
cosas pasan por «casualidad». Esta vision nos convierte en
meras marionetas en manos del azar.

En paralelo, muchos individuos nos hemos vuelto «nihilistas».
No es que no creamos en nada. Simplemente «negamos
cualquier significado o finalidad trascendente de la existencia
humana». De ahi que orientemos nuestra vida a saciar nuestro
propio interés.

Pero ¢ realmente la vida es un accidente que se rige de

forma aleatoria? ¢ Estamos aqui para trabajar, consumir y
divertirnos? ¢ Acaso no hay una finalidad mas trascendente”?
Lo irbnico es que la existencia de estas creencias limitadoras

Borja Vilaseca

pone de manifiesto que todo lo que existe tiene un propodsito,
por mas que muchas veces no sepamos descifrarlo. No en
vano creer que no tenemos ningun tipo de control sobre
nuestra vida refuerza nuestro victimismo. Y pensar que la
existencia carece por completo de sentido justifica nuestra
tendencia a huir constantemente de nosotros mismos.

Es decir, que incluso estas creencias no estan ahi por
casualidad, sino que cumplen la funcién de evitar que nos
enfrentemos a nuestros dos mayores temores: el «<miedo a

la libertad» y el «<miedo al vacio». Mientras sigamos creyendo
que nuestra propia vida no depende de nosotros, podremos
seguir eludiendo cualquier tipo de responsabilidad. Y
mientras sigamos pensando que todo esto no es mas que un
accidente, podremos seguir marginando cualquier posibilidad
de encontrar la respuesta a la pregunta ¢para qué vivimos?

Vilaseca, B. En www.elpais.com
(6 de marzo de 2011)
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PASOYPASO)

[EBY2 Analiza el texto

a. Relee el articulo para comprenderlo en
profundidad. Responde las siguientes preguntas:

e ;,Qué tema aborda?
e ;Cudl es la postura del autor sobre ese tema?
* ;Por qué el tema es de interés?

b. Analiza el articulo aplicando los contenidos
revisados sobre el azar y la causalidad. Para ello,
relee los Recursos 4,5y 6 de la pagina 115y
explica con tus palabras los siguientes conceptos:

* Determinismo

e Causalidad lineal
¢ Concepto de azar
e Efecto mariposa

c. Luego, aplica los conceptos antes definidos.
Responde:

e ;Con qué conceptos se puede relacionar la
postura que adopta el autor acerca del azary
las casualidades?, jpor qué?

d. Extrae ideasy preguntas que te parezcan
relevantes o interesantes a partir del analisis.
Recuerda que no es suficiente que des tu opinion,
sino que debes construir argumentos con apoyo
de evidencia. Estas ideas y preguntas que te han
surgido seran la base de tu participacion en el
seminario socratico, por lo que es importante que
las prepares de buena manera.

[E8913 Creen un ambiente propicio para
el didlogo

a. Organicen la sala de clases segun el diagrama de esta
pagina, que muestra dos circulos concéntricos. Su
profesor les dara las indicaciones sobre quiénes se
ubican en el circulo de adentro y quiénesen 111 el
de afuera.

b. Repasen las normas del didlogo que establecieron
en la leccion anterior (pagina 107).

c. Para realizar el seminario, tengan a la vista el
articulo que revisaron. También, sus apuntes con el
analisis realizado de manera individual.

B34 Desarrollen el seminario socratico

a. El profesor sera el moderador del didlogo, que

tendra tres etapas:

¢ Inicio: motivacién y comentarios generales.

® Desarrollo: anélisis en profundidad del articulo
y los problemas asociados en relacién con la
causalidad y el azar.

¢ Cierre: conclusiones individuales y grupales.

. Eldidlogo es abierto y debe desarrollarse en un

clima de respeto e interés por las ideas de los
demas, por lo que es importante respetar los
tiempos de intervencion de cada companero y
escuchar lo que dice.

Recuerda que cuando expreses tus ideas, debes
construir argumentos con evidencias.

[ZB95 Evaldien el seminario socratico

a. Elabora con tu grupo un mapa conceptual con

las ideas que se discutieron en el seminario y las
conclusiones a las que llegaron.

. En una conversacion plenaria con el curso, evalla

la actividad a partir de lo siguiente:

® |aexperiencia del didlogo socratico en la sala
de clases: qué aprendiste, qué actitud tuvo
el grupo, qué piensas de esta instancia para
compartir ideas sobre un tema.

* Tu participacion en el seminario: qué fortalezas
y debilidades reconociste en tu participacion
y qué podrias hacer para mejorar en un nuevo
seminario socratico.

Diagrama para organizar el seminario socratico.
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, Evaluacion de proceso
{Como voy?

Te invitamos a seguir haciendo filosofia con tus companeros.

@ En su obra Las Ramblas 11 (1989), el artista ecuatoriano Oswaldo Guayasamin retraté el ruido de las calles de la
ciudad de Barcelona (Espafa). Obsérvala y, en grupo, desarrollen la siguiente actividad:

a. Observen y comenten en conjunto la obra de
Guayasamin. Luego, imaginen y planifiquen
una obra que exprese la existencia o ausencia
de espacios para el didlogo en su comuna o
ciudad. Titulen su proyecto de obra, que
puede ser visual, audiovisual, escrita, entre
otros formatos.

b. Presenten el proyecto a sus companeros y
escuchen con atencién a los demés grupos.

c. Dialoguen en plenario y elijan tres o cuatro
proyectos para llevarlos a cabo. Organicen la
actividad en conjunto con su profesor de Artes
Visuales para hacer un trabajo interdisciplinario.

Guayasamin, O. Las Ramblas 11 (1989).

@ Lee los siguientes textos de Humberto Giannini y Richard Sennett. Luego responde las preguntas
que se plantean.

Desde que el hombre acepté en su Probablemente fue Aristoteles el primer filésofo occidental que
alma convivir con otros seres humanos, se preocupd por la unidad represiva. El concebia la ciudad como
desde entonces, ya no puede disputarles un synoikismas, una asociacion de individuos de diversas tribus
directamente las cosas. Desde entonces familiares, cada oikos con su propia historia y sus peculiares
lo que se disputa con ellos es el derecho alianzas, formas de propiedad y bienes familiares. En bien del
a poseerlas. Asi, cuando se entabla un comercio y del mutuo apoyo durante la guerra, «una ciudad esta
didlogo sobre cualquier argumento — compuesta por diferentes clases de hombres; gentes similares
tedrico o practico—, el conflicto tiene que no pueden dar existencia a una ciudad». La ciudad, por tanto,
transformarse por fuerzay sin excusas obliga a los individuos a pensar en otros con diferentes lealtades a
en un conflicto de ideas. Y suspender la llegar a acuerdos con ellos. Es evidente que la agresiéon mutua no
norma, la normalidad, para replantearse puede mantener unida a una ciudad, pero Aristételes daba mayor
la actualidad de un derecho nuestro, sutileza a este precepto. El tribalismo, decia, implica el supuesto
constituye uno de los mas violentos de que uno sabe como son los demas sin conocerlos; al carecer de
remezones a esa rutina «que cuenta experiencia directa de los otros, se cae en fantasias marcadas por
siempre las cosas», que es posesiva el miedo. Actualizada, esta es la idea del estereotipo.
por naturaleza. Sennett, R. Juntos. Rituales, placeres y politica de cooperacion (2012)

Giannini, H. La «reflexion» cotidiana. Hacia una

arqueologia de la experiencia (1987)

a. Elabora dos afirmaciones a partir de lo que plantea Giannini. Luego, pidele a un compafiero que formule
dos preguntas a partir de tus ideas. Compartanlas y respdndanlas.

b. Lee la siguiente cita del texto de Sennett: «El tribalismo [...] implica el supuesto de que uno sabe como
son los demés sin conocerlos». Reflexiona: jes beneficiosa la actitud que se deriva del tribalismo para
establecer un didlogo filoséfico?, jpor qué?
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Proyecto final de unidad

Promovamos el dialogo en nuestra comunidad

Alo largo de esta unidad hemos analizado la importancia y el valor del didlogo como espacio para el desarrollo
de ideas en nuestra sociedad. Nos hemos reconocido como seres dialégicos. Para finalizar esta unidad, te invitamos
aimpulsar los espacios de didlogo en tu comunidad escolar mediante una intervencion.

€@ Elijan el espacio que van a intervenir

En grupos, observen su entorno y reconozcan actitudes, lugares o instancias que limiten el didlogo en
su comunidad educativa y que consideren importante mejorar. Analicen, por ejemplo, cémo se da la
comunicacion entre estudiantes, profesores y directivos: jcuéles son los canales de comunicacion?,
ies facil o dificil generar instancias de didlogo entre estos actores? Seleccionen una de las instancias
para hacer una intervencion.

@) Justifiquen su eleccion

Es importante que justifiquen su eleccion a partir de lo revisado en esta unidad y las anteriores. Para ello,
pueden basarse en las siguientes preguntas: ;cual es el problema que impide el didlogo?, ;de qué forma
ese problema limita el didlogo?, ;por qué es necesario corregirlo?

9 Plasmen el problema y su propuesta de cambio

Construyan un afiche o pdster compuesto de texto e imagenes para dar a conocer el problema que
reconocieron, y para motivar su correccion, dando ideas de cambio. Pueden usar la siguiente aplicacion
gratuita online para disefar su trabajo: https://www.canva.com/

Utilicen formas creativas para transmitir su
mensaje; por ejemplo, pueden simular un
meme o una publicacion de Instagram,
Facebook o Twitter.

@) Intervengan el establecimiento con
sus afiches

Peguen los afiches en su colegio. Elijan
espacios que sean visibles y significativos
para el resto de sus companeros.

© Evalten la actividad

En conversacién plenaria con el curso,
dialoguen acerca de lo siguiente:

a. Considerando las caracteristicas de su
comunidad educativa, jcreen que la
intervencion puede ayudar a mejorar
las instancias de didlogo?, ;como?

b. iPor qué es importante y necesario

detectar las instancias que dificultan
el didlogo en su comunidad?
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E Sintesis

A continuacion, te presentamos un esquema de sintesis de la unidad.

Pensar no es un ejercicio solitario

Al ser nuestra razén dialégica, el pensar
constituye un ejercicio de relacion con el
mundo y los demas.

No todo es didlogo

Para Jirgen Habermas, existen principios
basicos para que se establezca el didlogo
argumentativo. Junto con el respeto y la
tolerancia, al dialogar argumentativamente
se debe garantizar:

1. Publicidad de acceso.
2. lguales derechos de participacion.
3. Vleracidad de los participantes.

4. Ausencia de coercion en las posiciones
que se tomen.

(Adaptado de Habermas)

La importancia del dialogo para filosofar

Los dialogos filoséficos permiten clarificar
interrogantes, plantear nuevos
cuestionamientos y construir conocimiento
de manera colectiva. Para dialogar, es
necesaria una actitud abierta y receptiva al
momento de preguntar y responder.

¢{Como estructurar un dialogo filosofico?

!

1. Se establecen las normas para llevar a cabo un

didlogo, se reconoce la problematica que se
presenta y las posturas que se confrontan.

2. Se elaboran los argumentos, contemplando

razones, garantias y evidencias, teniendo en
cuenta que Nosotros y nuestra contraparte
expondran reservas o limitaciones a los
argumentos expuestos en el didlogo.

3. El didlogo debe implicar una actitud receptiva y

abierta: escuchar los argumentos de los demas,
evaluarlos y responderlos, construyendo nuevas
ideas a partir de lo expuesto. Finalmente, se llega a
una conclusion consensuada sobre el tema
discutido y se reflexiona acerca de la contribucion del
didlogo a la comprension del problema.

Reflexiona sobre lo revisado en la unidad y trabaja con un companero.

o En relacion con los cuatro principios propuestos por Habermas para garantizar un dialogo, elaboren dos
principios mas y fundamenten su importancia para el dialogo argumentativo.

9 Piensen en una experiencia personal o un problema social que los haga cuestionar sus ideas previas o sus
valores. Pueden buscar en la prensa casos relacionados con el interculturalismo y la inclusién (conceptos
revisados en las paginas 104 y 105). Investiguen y desarrollen un didlogo argumentativo. Compartan sus

conclusiones con el resto del curso.
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, I Cvaluacion final
;Qué aprendi?

Te invitamos a desarrollar las siguientes actividades y a reflexionar sobre tus aprendizajes en esta unidad.

@ Lee el relato y luego responde las preguntas a continuacion.

El pais de las cucharas largas

Aquel hombre llegé por azar a una extrafia casa aislada. En la puerta
principal, un cartel anunciaba:

Este pequeno pais consta solo de dos
habitaciones, llamadas negra y blanca.
Para recorrerlo, es preciso avanzar por
el pasillo hasta las puertas de ambas
habitaciones y entrar en ellas.

El hombre recorrié el pasillo y empezé a escuchar los llantos que provenian
de la habitacién negra. Lleg6 a la puerta y entré. Sentadas en torno a

una enorme mesa habia muchas personas. En el centro de la mesa habia
manjares exquisitos, y aunque todos tenian una cuchara con la que
alcanzaban la comida, jse estaban muriendo de hambre! Las cucharas eran
el doble de largas que sus brazos y estaban fijadas a sus manos. Todos
podian servirse, pero nadie podia llevarse el alimento a la boca. El hombre
salié de alliy se acercé a la habitacion blanca. Habia una puerta similar,
pero no se oian lamentos. Las personas se hallaban también sentadas en
torno a una mesa igual a la de la habitacién negra. También en el centro

se vefan manjares exquisitos, y todos llevaban una larga cuchara fijada a
su mano. Pero alli nadie se moria de hambre porque jtodos se daban de
comer los unos a los otros!

En Beauregard, A. Cdpsulas motivacionales (1988)

a. iComo se evidencia la importancia del didlogo en el relato? Explica con tus palabras.

b. Considera el problema que plantean las cucharas largas y la manera en que se enfrenta en la habitacion
negray blanca. ;Qué problema o asunto de tu contexto social podrias asemejar al de las cucharas
largas? Fundamenta tu respuesta.

@ Dialoga argumentativamente en un grupo acerca del siguiente tema: ;Las redes sociales favorecen o
dificultan el didlogo en nuestra sociedad? Usen el modelo de Toulmin (paginas 107 y 108).

Reflexiona sobre lo aprendido

A partir de los contenidos revisados y las habilidades desarrolladas en esta unidad, dialoga con un

compafiero sobre las siguientes preguntas que condujeron la unidad:

e ;Qué importancia tiene pensar con otros mediante el didlogo?
e ;Cualquier conversacion es un didlogo?, jpor qué?
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Unidad )
;Por queé necesitamos

la filosofia?

En Filosofia inacabada, |a fil6sofa
espanola Marina Garcés (1973) se
refiere a la actualidad y necesidad del
pensamiento filosofico.

ay un desajuste o una distancia
Hentre la vida y sus posibilidades,
entre los hechos y los valores, entre
lo que hay y lo que tendria que haber,
entre lo que sabemos y lo que siempre
entendemos que se nos escapa Y
aungue no sepamos qué es. La lista
de desajustes es infinita, porque son
las multiples caras de una misma
distancia: la que recorre a velocidad
infinita el pensamiento de un ser
finito. Un ser finito, nosotros: eso que
no sabemos donde empieza y dénde
acaba, pero que provisionalmente
localizamos en el espacio y el tiempo
como nosotros, los humanos. ;Cuales
son los limites y las condiciones de
posibilidad del pensamiento que se
rebela contra su propia finitud y contra
sus propios limites? Eso es lo que hace
el pensamiento: ir mas alla de lo que
inmediatamente somos, pero no para
encontrar cualquier cosa, sino algo que
sea, de algun modo, verdad.

Garcés, M. Filosofia inacabada (2015)




En esta unidad conocerés las perspectivas de diversos Nos preguntaremos:
filosofos acerca de los alcances, limites y fines del
quehacer filoséfico. A partir de ellas, podras reflexionar y
dialogar en torno a las razones que nos llevan a filosofar y
comenzar a elaborar una vision personal sobre el rol de la o ;La filosofia es un saber util o inutil?

filosofia en la sociedad contemporénea. e ;Podemos prescindir del pensamiento filoséfico?

¢ ;Qué se puede conocer desde la filosofia?
e ;Hasta donde llega la filosofia y para qué sirve?

o Segun lo que se plantea en el Recurso 1, jcudl es la importancia del pensamiento filoséfico?

9 Observa la imagen y relacionala con lo que plantea Marina Garcés en el Recurso 1. Comenta: ;qué ideas
acerca de la finitud y la busqueda del ser humano comunica la imagen?
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Leccion

;Por qué es importante filosofar?

uando las personas,

movidas por el asombro

o la duda, reflexionan de
modo critico y riguroso sobre
cualquier pregunta importante
para el ser humano estéan
haciendo filosofia. En la reflexion
filosofica se utilizan términos
generales y abstractos, asf como
argumentos légicamente validos
que permitan entender mejor la
realidad y orientarnos en ella. Por
ejemplo, filosofar sobre las
preguntas ;qué es la verdad?,
/qué es el bien?o jqué es la
belleza? produce como resultado
un saber filoséfico concreto que,
sin embargo, siempre esta abierto
al didlogo y se puede cuestionar.

;Qué se puede conocer desde la filosofia?

La filosoffa es el intento por conocer las raices mas profundas de los
problemas que enfrentamos. En palabras del fildsofo espafiol José Ortega
y Gasset (1883-1955), «es el conocimiento llevado a su maximo intento, es
el heroismo intelectual. Nada deja bajo sus plantas el filosofo que le sirva
de comoda sustentacion, de tierra firme y sin temblor. Renuncia a toda
seguridad previa, se pone en absoluto peligro, practica el sacrificio de
todo su creer ingenuo» (;Qué es filosofia?, 1928-1929).

m Filosofar para descubrir qué ignoramos

La filosoffa consiste, en primer lugar, en conocer los limites del propio saber, lo
que es también una forma de conocerse a si mismo. Sécrates contaba que un
oraculo habia dicho que él era el méas sabio entre los hombres y, puesto que

le costaba creerlo, decidi visitar a los politicos considerados mas sabios en la
ciudad. En todas las visitas llegd a la misma conclusion: los politicos eran sabios
de su sabiduria e ignorantes de su ignorancia. Lo mismo le ocurrié con los
poetas y artesanos, siempre se llevaba la misma impresién:

—Ninguno de nosotros dos sabe nada, pero yo soy el mas sabio, porque

El filosofo esloveno Slavoj Zizek ’ : 3
yo, por lo menos, lo reconozco. Asi que pienso que, en este pequefio

reflexiona sobre el objetivo de la
filosoffa en el siguiente video:

punto, justamente si que soy mucho mas sabio que él: porque lo que no sé
tampoco presumo de saberlo.

https://bitly/3c6JKX2

Platon. Apologia de Socrates (427-347 a. C)

LGN PN Filosofar para enfrentar problemas complejos
Para filosofar necesitamos enfrentarnos a un problema filoséfico. Pero jqué significa esto? El filésofo espafiol Julian

Marfas (1914-2005) lo expone de la siguiente manera:

El verbo griego del que se deriva el sustantivo problema
quiere decir «lanzar o arrojar delante». Problema
significa ante todo algo saliente, un obstaculo, algo con
que me encuentro delante; y por extension metaforica,
lo que llamamos usualmente problema intelectual. Pero
repdrese en que para que algo me sea obstaculo no
basta con que esté ahi delante; también tengo delante
la pared, y esta no me sirve de obstaculo, sino de abrigo.
Para que se convierta en obstaculo no es suficiente

su presencia ante mi: hace falta que yo necesite pasar

al otro lado, precisamente a través de ella; entonces

es efectivo obstaculo, en la forma concreta de lo que

los griegos llamaban aporia, es decir, falta de poro o
agujero por el que salir de una situacién. [...]

Todas las certezas parciales quedan en suspenso'y

son ellas mismas materia problematica. En medio

de una multitud de saberes efectivos, el hombre se
siente perdido, sin saber en definitiva a qué atenerse

0 —como decimos en castellano— con qué carta
quedarse: justamente porque tiene muchas cartas a su
disposicion, pero ninguna le resulta suficiente. En este
momento es cuando hace su primera aparicion —no
antes— la filosofia.

Marias, J. Introduccion a la filosofia (1947)
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[ RICY Filosofar para comprometernos con los problemas

Para filosofar no basta con que algo aparezca ante nosotros, es necesario que, de alguna manera, esa aparicion nos comprometa.
La filosofa y ensayista Marina Garcés relata la siguiente experiencia para explicar como ese compromiso tiene lugar:

Un dia de primavera se me acercé un hombre, a media Me puso en un compromiso porque su problema, su
manana por la calle principal de mi barrio. Hacia sol y problema particular, en un instante quedé convertido
yo caminaba con mis hijos con un pastel en la mano. en un problema comun: escapar de lo invivible. En su
Era domingo. Me dijo, sin que yo me lo esperara: tengo caso afrontandolo, en mi caso, rehuyéndolo.[...]

hambre. El hombre tenia un aspecto corriente, hablaba
un catalan corriente, era un dia corriente. Le di la

bolsa de palitos de mis hijos. Me volvié a repetir: te he
dicho que tengo hambre. Su segundo tengo hambre
bloqued toda la cadena de sentidos que me permitian
circular, pasear, ir a comer.Y yo no supe o no quise
tomar una posicién. Entre su agresidon y mi compasion
se abrié un abismo. Pasé de largo. Pero mi silencio final,
desconcertado, ya no era de indiferencia. Era de rabia y
de impotencia. Contra mi, contra él, contra el mundo.

El compromiso es la disposicion a dejarse comprometer,
a ser puestos en un compromiso por un problema no
previsto que nos asalta y nos interpela. El compromiso,
asi, es a la vez activo y pasivo, decidido y receptivo, libre
y coaccionado. No se resuelve en una declaracién de
intenciones sino que pone en marcha un proceso dificil
de asumir. El compromiso, cuando nos asalta, rompe

las barreras de nuestra inmunidad, nuestra libertad
clientelar de entrar y salir, de estar o no estar, de tomar
o dejar tanto cosas, como personas, Como situaciones.

iPor qué es esta la historia minima de un compromiso, Asi, nos arranca de lo que somos o de lo que creiamos
aunque fuera la de un compromiso fallido, defraudado? ser. Nos incorpora a un espacio que no controlamos del
(En qué sentido hay en esta situacion un problema capaz todo. Cuando nos vemos comprometidos, ya no somos
de asaltar los muros de mi inmunidad, de agujerear los una conciencia soberana ni una voluntad autosuficiente.
diques de una vida, como tantas, moldeada con grandes Nos encontramos implicados en una situacién que nos
dosis de miedo y de mediocridad? excede y que nos exige, finalmente, que tomemos una

posicién. Tomar una posicién no es solo tomar partido
(a favor o en contra) ni emitir un juicio (me gusta, no
me gusta). Es tener que inventar una respuesta que no
tenemos y que, sea cual sea, no nos dejaré iguales. Todo
compromiso es una transformacion necesaria de la que
no tenemos el resultado final garantizado.

Si me puso en un compromiso fue porque la dignidad
con la que proclamé su hambre, con la que bloqued
mi primer gesto fécil de caridad, puso al descubierto
los limites de lo vivible sobre los que normalmente
transitamos y que no queremos ver. Con la dignidad
de su interpelacion abrié una brecha por la que pudo
emerger una vieja pregunta: jes esto vivir? Garcés, M. Un mundo comin (2013)

Esta pregunta, por un momento, fue suya y mia,

desde nuestros respectivos silencios y en nuestro
desencuentro final. Me puso en un compromiso porque
la desnudez de su frase, dos veces repetida, tenia la
fuerza del hambre que nos moviliza a todos, la misma
hambre que nos hace transigir con vidas hipdcritas y
atenuadas, que nos permite vivir a resguardo mientras
miles de vidas se hunden en el mar o en la pobreza.

o A partir del Recurso 1: jestas de acuerdo con e Comparte con tu curso un problema filosofico
Sécrates en que es mas importante saber qué es lo que haya resultado ser un obstaculo para ti:
que ignoramos que estar seguros de saber algo?
Relaciona tu punto de vista con las caracteristicas
de la filosoffa revisadas hasta el momento.

a. ;En qué circunstancias aparecio?
b. ;Como te viste comprometido?

. c. iDe qué manera enfrentaste ese problema?
e Considerando los Recursos 2 y 3, comenta con

un companero qué es un problema filosofico.
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Habilidades filosoficas

La disertacion filosofica

La disertacion filosofica es Lee el siguiente texto y luego desarrolla en tu cuaderno las
un escrito por medio del cual actividades propuestas.

se tratan cuestiones filosoficas

importantes de modo

riguroso. Consiste en un Los amishy la tecnologia
ejercicio de razonamiento
detallado, mediante el que se
presenta de manera
fundamentada tu perspectiva
respecto de un problema o

Las comunidades amish son un
ejemplo de evaluacion no tecnocratica
de la tecnologia y de regulacion

social del grado de compromiso con
el desarrollo tecnolégico. Los amish
una pregunta filosofica. son una comunidad que se distingue
porque no rechazan sistematicamente
las innovaciones tecnoldgicas,

] i Los amish son una comunidad protestante
sino que primero las someten a la emparentada con los menonitas y

evaluacion de la comunidad para establecida principalmente en los Estados

determinar su compatibilidad con los i idos de AP, dUE € Fige por
normas estrictas y rechaza comodidades y

principios éticos, sociales y espirituales  tecnologias modernas.
de la vida que han elegido.

Esta actitud, que tiende a aceptar pocos cambios en sus formas de vida,

se transmite mediante la desescolarizacion. Los amish rechazan la educacion
secundaria porque la ven como una socializacién del conocimiento

cientifico y tecnoldgico y de los valores comerciales de la que consideran como
una sociedad materialista.

Sustituyen nuestra educacion tradicional por una mezcla de aprendizajes y de
trabajos de responsabilidad.

La aceptacion por parte de la comunidad y el acceso al estado adulto se basan
en el compromiso y en la competencia, no en un curriculo obligatorio y en
certificados de papel. Los amish constituyen un ejemplo de sociedad que
deberfamos entender, antes que verla de forma romantica o rechazarla como
irrelevante. Hay que tener en cuenta que los amish decidieron decir no, mucho
antes de que, por ejemplo, se plantease el problema sobre la alteracion de las
caracteristicas del ser humano mediante la ingenieria genética.

Alvarez, A. Tecnologia en accion (1993)

1. ;Cudl puede ser la intenciéon del autor al afirmar que los amish son
un «ejemplo de valoracién no tecnocrética de la tecnologia»?

2. jPorqué, segun el autor, serfa necesario valorar la perspectiva amish
frente a la tecnologia y la educacién? Infiere y explica su perspectiva.

Ahora, te invitamos a elaborar una disertacion filosofica acerca de las
diversas posturas y valoraciones sobre la innovacion tecnologica y los
limites éticos de su aplicacion a la creacion de inteligencia artificial.

126 Unidad 1 - ;Por qué necesitamos la filosoffa? 4° medio




Paso 1

Investigacion: busca informacion adicional sobre el problema planteado.

Paso 2

Problematizacion: formula el tema de la disertacion como una
pregunta. A partir de ella, deduce posibles preguntas mas elementales o
extrae subproblemas relacionados con el problema inicial.

Paso 3

Disefio de la estructura: define el titulo de la disertacion, que debe ser
breve y preciso respecto de la pregunta que se abordara. Luego, organiza
la disertacion considerando la siguiente estructura:

e Introduccion: se plantea de manera clara y precisa el problema o
pregunta, se destaca su importancia, su historia y su actualidad. Puedes
plantear la respuesta a la pregunta inicial o dejarla para la conclusion.

e Desarrollo: se presenta con detalle el problema, las diversas
aproximaciones que hayas investigado y los argumentos que apoyan tu
perspectiva respecto de este. El desarrollo debe centrarse en el tema
definido, evitando digresiones hacia temas que no se relacionan
directamente con él.

e Conclusion: se resume el razonamiento desplegado en el desarrollo,
destacando sus principales aspectos. Se plantea la respuesta a la
pregunta inicial, si no la presentaste en la introduccion, o se reitera y
reafirma si ya la habfas planteado.

Paso 4

Revisidn: relee tu texto de manera critica para mejorar lo que sea
necesario. Considera las siguientes preguntas de revision:

e ;El titulo da cuenta de manera clara del problema que se aborda?

e jCada parrafo desarrolla una idea distinta?

e ;Se distingue con claridad la introduccion, el desarrollo y la
conclusién? Verifica que cada parte cumpla con las caracteristicas
antes mencionadas.

Paso 5

Publica tu disertacion para compartirla con tus companeros. Puedes
pegarla en el diario mural o subirla al blog del curso. Lee las disertaciones
de tus companeros y comenta las que te hayan parecido mejor logradas.

Aplica esta habilidad para
abordar los diversos
problemas filoséficos de
esta unidad y las siguientes.

e Para comenzar la
investigacion, te
recomendamos el articulo
del siguiente enlace, que
trata de los enfoques sobre
la tecnologia:
https://bit.ly/3d4V0Vj

Para revisar conceptos
filosoficos, resenas sobre
distintos pensadores, entre
mucha otra informacion, te
recomendamos la
Enciclopedia online de la
Editorial Herder:
https://bitly/2XzgH9s
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:{Como se relaciona el saber filosofico
con otros saberes?

Como has visto, la filosoffa se busca a si misma'y, en el camino,
establece relaciones con todas las demas formas de saber.
Cuando le parece necesario, problematiza otros saberes,
preguntandoles por sus causas, su sentido, sus fundamentos y
sus fines. Ante cada fruto del conocimiento humano, se pregunta
de dénde surge y hacia donde va, dejando al descubierto los
limites entre eso que sabemos —o creemos saber— vy lo que
todavia ignoramos.

m Filosofia y opinion Filosofia y ciencia

Desde sus origenes, la filosoffa ha tenido una iCudles son los Iimites entre la ciencia y la filosoffa?, ;se trata de
relacién de amistad con el conocimiento, saberes opuestos o complementarios? El filésofo uruguayo
pero una relacién conflictiva con la opinién. Carlos Vaz Ferreira (1872-1958) considera que ciencia y filosoffa
En tiempos de Platon, por ejemplo, eran son formas de aproximarnos a la realidad entre las que no hay
muy populares los sofistas que, a cambio de oposicién, sino continuidad. El matemadtico, el fisico y el bidlogo
dinero, ensefaban a los jovenes a argumentar pueden pasar de hacer ciencia a hacer filosoffa sin moverse de
afavory en contra de una misma idea seguin su area de estudio, solo profundizando en ella.

conviniera para triunfar en politica. Como no

crefan en la posibilidad de encontrar verdades Quien conozca y sienta bien la ciencia, sabe que cualquiera de
universalmente validas, aseguraban que no las disciplinas u érdenes de conocimiento nos va llevando a las
habia nada malo en defender las posturas que cuestiones generales, a las grandes hipétesis, a la filosofia, en
mas se acomodaran a los intereses personales. suma, de una manera tan gradual e invencible, y tan inevitable
Platon rechaza esta practica y opone la opinion también, que los limites de la ciencia con la filosofia no son
(doxa) al conocimiento (episteme). Para él, precisos. [...]

la opinion —que incluye las creencias y
conjeturas— conduce al engafo, mientras que
el conocimiento —al que puede accederse por
medio de la razon— conduce a la verdad.

Si debiéramos describir lo que se observa en una capa de agua,
podriamos describir con gran precision y justeza lo que esta en
la superficie; después, a medida que los objetos sumergidos
estan mas hondos, la visioén y, por consiguiente, la descripcion,
tiene que ser mas imprecisa, mas abajo apenas se adivina o se
supone, y mas abajo todavia, no se ve ni se sabe nada, ni por
consiguiente se puede describir nada. [...]

Si hay alguien que no pueda definir con el
razonamiento la idea del bien separandola
de todas las demas, ni abrirse paso, como

en una batalla, a través de todas las criticas, En cuanto el matematico procura pensar con alguna claridad
esforzandose por fundar sus pruebas no en sobre el infinito y demds nociones que, aun en la practica, maneja;
la apariencia, sino en la esencia, ni llegar al en cuanto el fisico procura pensar con algo mas de claridad sobre
término de todos estos obstaculos con su la materia o la fuerza, el bidlogo sobre la vida, el astrbnomo sobre
argumentacion invicta, ;no diras, de quien es la limitacién o no del universo, sobre habitabilidad de los mundos
de ese modo, que no conoce el bien en si ni y destino de las vidas, ya estan filosofando.
hinguna otra cosa buena, sino que, aun en el Tanto es asi que entre la ciencia y la filosofia hay una region
caso de que tal vez alcance algunaimagen intermedia que frecuentan tanto los cientificos que vienen
del bien, la alcanzara por medio de la opinion, de un lado como los filésofos que vienen del otro. La Unica
pero no del conocimiento; y que en su paso diferencia esta en que, en ciertas ciencias, la capa solidificada,
por esta vida no hace mas que sofar, sumido diré asi, es mas espesa: hay que profundizar mas para llegar
en un sopor de que no despertar en este a los problemas filoséficos, en tanto que en otras ciencias la
mundo, pues antes ha de marchar al hades filosofia esta a flor, y se la encuentra por poco que se ahonde.
para dormir alli un suefio absoluto? Pero la diferencia es de grado. Por eso es inevitable filosofar:
Platén. Republica, Libro VI (427-347 a. C) ningun hombre de pensamiento puede no hacerlo.

Vaz Ferreira, C. Sobre la enserianza de la filosofia (1957)
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La cienciay la ética

Para Susan Haack (1945), la ciencia suele ser
algo bueno, pero no necesariamente lo es.
Por eso, requiere de la filosoffa para pensar sus
consecuencias politicas y evaluar, desde la
ética, cudles son los fines deseables.

Los resultados de las ciencias
frecuentemente tienen que ver con
cuestiones de politica: la ciencia

ambiental nos podria decir cudles son las
consecuencias de poner una represa en

este rio, la ciencia médica en qué etapa se
vuelve viable un feto humano, los estudios
cientificos sociales las consecuencias de
cambiar incentivos tributarios de esta

forma o aquella, de aumentar el numero

de escuelas privadas, de abolir la pena

de muerte, etc. Pero, aunque una buena
cantidad de trabajo cientifico es relevante
para la adopcién de politicas, la investigacion
cientifica —si ha de ser investigacion
genuinay no lo que se denomina en un
oximoron indagacién de promocion— es
politicamente neutral. La ciencia ambiental
no puede, por si misma, decirnos si los
beneficios de poner una represa en el rio
superan sus efectos negativos, y ciertamente
no nos puede decir si construir la represa

es una buena idea; la ciencia médica, por si
misma, no nos puede decir si el aborto es
moralmente aceptable (ni, por supuesto, si
debe permitirse legalmente); la economia
por si sola, no nos puede decir si deberiamos
cambiar el sistema tributario de esta o
aquella manera. Para que quede claro, los
cientificos ambientales, los sociélogos, los
economistas, etc., probablemente tendran
opiniones sobre asuntos de politica en los que
su trabajo cientifico tiene alguna relacién; y
es completamente legitimo que expresen sus
opiniones publicamente. Pero hay algo que
falla cuando permiten que sus convicciones
éticas o politicas afecten su evaluacion

de la evidencia, o cuando presentan esas
convicciones éticas o politicas como si fueran
resultados cientificos.

Estos argumentos relativamente simples
sugieren una conclusién relativamente
simple: que los resultados de las ciencias nos
pueden dar informacién sobre la relacion

de medios a fines, pero por si solos no nos
pueden decir cuadles fines son deseables.

Haack, S. Seis signos de cientismo (2010)

La filosofia: tierra de nadie

Bertrand Russell (1872-1970) considera que la filosofia es una
tierra de nadie, que se encuentra entre la teologia y la ciencia.

La filosofia, tal como yo entiendo esta palabra, es algo

que se encuentra entre la teologia y la ciencia. Como la
teologia, consiste en especulaciones sobre temas a los que
los conocimientos exactos no han podido llegar; como la
ciencia, apela mas a la razén humana que a una autoridad,
sea esta de tradicion o de revelacién. Todo conocimiento
definido pertenece a la ciencia —asi lo afirmaria yo—y
todo dogma, en cuanto sobrepasa el conocimiento
determinado, pertenece a la teologia. Pero entre la
teologia y la ciencia hay una tierra de nadie, expuesta a los
ataques de ambas partes: esa tierra de nadie es la filosofia.

Russell, B. Historia de la filosofia occidental (1945)

Filosofia y politica

A lo largo de su historia, la filosoffa ha tenido una estrecha
relacion con la politica. Segun el filésofo argentino-mexicano
Horacio Cerutti (1950):

La politica exige filosofia y la filosofia se consume en

la politica. Cuando uno examina el camino recorrido
histéricamente por el filosofar de nuestra América, se
constata la preocupacion constante por hacer de la
realidad un ambito apto para la convivencia de los seres
humanos; aquellos que merezcan tal nombre. Por lo tanto,
lo que se advierte es que la utdpica pretension de realizar
la justicia con dignidad para todos y todas en este ambito
de la cotidianidad estd estrecha e indisolublemente unida
al filosofar. Y que este movimiento del pensar filoso6fico

se puede ejecutar y reejecutar tantas veces como sea
menester, saliendo siempre enriquecidos de la experiencia.

Cerutti, H. Filosofar desde nuestra América (2000)

Actividades

o A partir del Recurso 1, jcrees que podemos llegar al
conocimiento de lo que es el bien o solo podemos
tener opiniones sobre é1?, jpor qué?

Q JQué importancia crees que tiene la filosofia para la
ciencia y para las convicciones politicas? Comenta con
un companero.

e Redacta una reflexién a partir de la siguiente expresion
del Recurso 5: «[los resultados de las ciencias] no nos
pueden decir cudles fines son deseables.
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(Hasta donde llega el pensamiento filosofico?

Sila filosoffa es lo que buscamos a través del filosofar, cabe preguntarse: jadénde quisiera llegar el pensamiento filosofico?,
Jexiste una meta final para esa busqueda o es por definicion un continuo inacabable?

iPuede la filosoffa abordar cualquier problema o le interesan solo algunos problemas en particular?, jcudles son los deseos
gue mueven a la filosoffa y hacia donde quiere llegar? Reflexionaremos sobre algunos de estos asuntos a continuacion.

| Recurso | 1 JJRYRRY

Desde los origenes de la filosoffa, los filésofos la han concebido como la busqueda de una verdad radical. Una verdad
sobre la que pueda sostenerse todo el conocimiento, que permita encontrar la unidad de lo que a simple vista parece
confuso o diverso. Recuerda y revisa lo trabajado en 3° medio respecto de la verdad (paginas 68 a 76) para complementar
estos recursos.

Manteniendo todas las pasiones Ya me percaté hace algunos afos de cuantas | Toda filosofia se esfuerza en llegar
en una perfecta tranquilidad y opiniones falsas admiti como verdaderas con los poderes del conocimiento
tomando siempre la razén por en la primera edad de mivida y de cuan a las ultimas capas de lo dado.
guia, sin abandonarla jamas, dudosas eran las que luego construi sobre No se puede, en verdad, filosofar
el alma del fil6sofo contempla aquellas, de modo que era preciso destruirlas | sino desde la totalidad y hacia
incesantemente lo verdadero, lo de raiz para comenzar de nuevo desde los la totalidad.

divino, lo inmutable, que esta por | cimientos si queria establecer alguna vez un
encima de la opinién. sistema firme y permanente.

Millas, J. £l problema del método en la
investigacion filosofica (1947)

Platon. Fedon o del alma (387-347 a.C) Descartes, R. Meditaciones metafisicas. Meditacion
primera (1641)

En contraste con lo anterior se encuentra el pensamiento posmoderno, que cuestiona la busqueda de la verdad como
tarea de la filosofia.

Durante la segunda mitad del siglo XX, una serie de filosofos comienzan a manifestar en sus obras, aunque de muy diversas
maneras, una ruptura total respecto del pensamiento anterior —la modernidad—, y todas las ideas y proyectos que esta
habia consolidado. Se conoce a esta corriente como posmodernidad, y entre sus representantes se puede mencionar a los
franceses Jean-Francois Lyotard (1924-1998), Jean Baudrillard (1929-2007) y al italiano Gianni Vattimo (1936).

El afén de libertad individual estéd en la base de la critica a la modernidad universalista. Lyotard inaugura esta corriente, y
explica que, simplificando al maximo, es «posmoderna» la incredulidad con respecto a los metarrelatos, que corresponden a
las «historias» que han marcado la modernidad y que dan sentido y sirven de justificacién a aquello que los seres humanos
valoran o emprenden. El pensamiento posmoderno rechaza la razéon universalista y recurre a la sensibilidad y al instinto.

.. 1 -
Ir hasta el limite I

Para Jean Baudrillard la tarea de la filosofia no es llegar a la verdad, sino al limite.

En realidad, lo mas dificil es renunciar a la

catastroficos. La Unica justificacion para

verdad y a la posibilidad de verificacion,
para permanecer lo mas posible en el
lado enigmatico, ambivalente y reversible
del pensamiento. La verdad ya no ofrece
una solucién.

Aqui reside la tarea de cualquier
pensamiento filosofico: ir al limite de las
hipdtesis y procesos, aun cuando sean

pensar y escribir es que acelera estos
procesos terminales. Aqui, mas alla del
discurso de la verdad, reside el valor
poético y enigmatico del pensamiento.
Porque, al enfrentarnos a un mundo
ininteligible y problematico, nuestra tarea
es clara: debemos hacer a este mundo aun
mas ininteligible, ain mas enigmatico.

Baudrillard, J. La ilusion vital (2002)
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La probabilidad

Para Henry Bergson, el error de

la filosofia es entramparse en
conceptos que no tienen relacion

con la experiencia y que, en
consecuencia, nunca podran dar
cuenta de ninguna verdad. Es posible
que la manipulacién de los conceptos
produzca soluciones sencillas y
radicales, pero en ellas no habrd mas
que una posibilidad entre muchas.

En cambio, en el terreno de la
experiencia, con sus soluciones
incompletas y sus conclusiones
provisionales, podra alcanzar una
probabilidad creciente que al finy

al cabo equivaldra a la certeza. [...]
Dejémonos de sistemas que abarcan
todo lo posible, y a veces jhasta lo
imposible! Contentémonos con lo
real: materia y espiritu.

el ser humano?
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El deseo universal de justificacion ¢
Richard Rorty (1931-2007), filésofo estadounidense, considera que el ansia de alcanzar una verdad universal es o 4
irrelevante para la practica. La Unica funcion de las palabras verdadero, correcto o bueno es prevenir contra el peligro  |g (o
de que, en el futuro, pueda demostrarse que estdbamos equivocados. .iv)
Sostendré que lo que los filésofos han descrito como el deseo universal de verdad puede describirse mejor como el deseo yd o)
universal de justificacion. [....] Una de las diferencias entre verdad y justificacion es la que existe entre lo no reconocible y lo o
reconocible. Nunca sabremos con seguridad si una creencia dada es verdadera, pero podemos estar seguros de que nadie OQ
es actualmente capaz de invocar objeciones residuales, de que todos coinciden en que merece ser sostenida. e
Q,
Rorty, R.y Habermas, J. Sobre la verdad: jvalidez universal o justificacion? (2000) O
m La claridad absoluta
Durante la primera mitad del siglo XX, algunos filésofos llevaron a
cabo lo que se denomind el giro lingdiistico. Para ellos, los problemas
filosoficos no eran méas que problemas del lenguaje que, con su falta
de claridad, confunden el pensamiento. Para Ludwig Wittgenstein, en su
obra Investigaciones filosoficas (1953), «la filosofia es una lucha contra el
embrujo de nuestro entendimiento por medio de nuestro lenguaje».
Wittgenstein argumenta que los usos que le damos al lenguaje natural
son como juegos regidos por determinadas reglas o modos de uso
asociados a diferentes actividades y contextos. En esas reglas se enreda
la filosoffa, creyendo que esta ante un problema profundo cuando no
estd mas que ante un malentendido: «los problemas filosoficos surgen
cuando el lenguaje hace fiesta».
Por eso, el resultado que deben buscar los fildsofos es «el descubrimiento
de algun que otro simple sinsentido y de los chichones que el
entendimiento se ha hecho al chocar con los limites del lenguaje». Desde
su perspectiva, la filosofia debe ser una «terapia» para evitar el embrujo
de las confusiones lingUisticas.
Por esa via deberian llegar a una claridad tan absoluta que la filosoffa ya
no serfa necesaria. Alcanzar la claridad es llegar al momento de «arrojar la
Bergson, H. £l pensamiento y lo movible (1934) escalera después de haber subido por ella».
o Considerando los Recursos 1y 3, jpor qué crees 9 Tomando en cuenta el Recurso 5, comenta con
que encontrar la verdad resulta importante para tu curso:
a. jAlguna vez te has enfrentado a algun
(2 N partir de los Recursos 1y 2, elabora un problema que parecia importante, pero que
sostienen que la tarea de la filosoffa es buscar la €sa experiencia.
verdad y aquellas que renuncian a ella. Luego, b. ;Qué relacion hay entre estaideay la
reflexiona y define tu postura frente a este tema trampa de los conceptos mencionada en
y compartela en un grupo. el Recurso 47
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;Para qué me sirve aprender a filosofar?

Como hemos visto, filosofar es una actividad que aborda una clase de
problemas que nos compromete profundamente. La filosofia, de esta
manera, permite esclarecer y vislumbrar mejor la condicion humana: si bien
hay problemas que no tienen solucion, el preguntarnos acerca de ellos nos

hace mas humanos.

m Filosofar sin limites

Vaz Ferreira fue un férreo defensor de la inclusion de la filosoffa
en la educacion escolar. Consideraba absurdo buscar una
Unica respuesta a la pregunta por la utilidad o importancia de
la filosofia, pues aseguraba que esta tiene multiples efectos y
que estos, ademds, varfan de una persona a otra.

El efecto del aprendizaje de la filosofia es tan complejo como
amplio e irreemplazable: abrir los espiritus, ensancharlos,
darles amplitud, horizontes, ventanas abiertas, y por otro lado,
ponerles penumbra, que no acaben en un muro, en un limite
cerrado, falsamente preciso, que tengan vistas mas alla de lo
que se sabe, de lo que se comprende totalmente: entrever,
vislumbrar, y todavia sentir, mas alla de esos horizontes lejanos
y apenumbrados, la vasta intensidad de lo desconocido.
Ensenar a graduar la creencia, y a distinguir lo que se sabe y
se comprende bien, de lo que se sabe y se comprende menos
bien, y de lo que se ignora (ensefar a ignorar, si esto se toma
sin paradoja, es tan importante como ensefar a saber).

Concordantemente, excitar, despertar los espiritus: funcion
excitante que tiene una importancia capital sobre todo en
la adolescencia, edad de eclosiones intelectuales y afectivas
que, en lo posible y conveniente, han de ser dirigidos
ademas de estimulados.

Ademas, todavia, la formacion o el desarrollo del

espiritu critico, de analisis y libre juicio. Y producir
también la sensacidn de la dificultad de las cuestiones,

el discernimiento entre lo que es cierto o simplemente
probable, y la sensacion también, de que hay problemas
insolubles. La superiorizacién del espiritu por el

contacto, a la vez, con los problemas superiores, y con

los pensadores superiores que los trataron. El cultivo de
los grandes sentimientos, la sinceridad, la tolerancia. Y
también —importantisimo— los beneficios de la cultura
desinteresada, de la no inmediatamente practica. También,
en cuanto a las ciencias, el ensenar a verlos desde mas
alto: desde la altura en que se borran las fronteras en
parte artificiales que establece entre las llamadas materias
o asignaturas. Dominar mejor las relaciones entre los
distintos érdenes de conocimientos...

Vaz Ferreira, C. Sobre la enserianza de la filosofia (1957)

m Filosofar para participar de

la vida democratica

Construir sociedades mas justas y democraticas

es un anhelo compartido en muchos lugares del
mundo. El filésofo Gilles Deleuze (1925-1995) y el
psicoanalista Félix Guattari (1930-1992), cuyas ideas
se enmarcan en la posmodernidad, consideran
que los conceptos aportados por la filosoffa
pueden ayudarnos a consolidar la democracia,
pues Nos permiten tomar decisiones cuando nos
encontramos ante posiciones enfrentadas.

Si la filosofia tiene unos origenes griegos, en la
medida en que se esta dispuesto a decirlo asi,

es porque la ciudad, a diferencia de los imperios
o de los estados, inventa el agon [debate]

como norma de una sociedad de amigos, la
comunidad de los hombres libres en tanto que
rivales (ciudadanos). Tal es la situacion constante
que describe Platoén: si cada ciudadano
pretende algo, se topara obligatoriamente

con otros rivales, de modo que hay que poder
valorar la legitimidad de sus pretensiones. El
ebanista pretende hacerse con la madera, pero
se enfrenta al guardabosque, al lefador, al
carpintero, que dicen: el amigo de la madera
soy yo. Cuando de lo que se trata es de hacerse
cargo del bienestar de los hombres, muchos son
los que se presentan como el amigo del hombre,
el campesino que lo alimenta, el tejedor que lo
viste, el médico que lo cura, el guerrero que lo
protege. Y si en todos los casos resulta que, pese
a todo, la seleccion se lleva a cabo en un circulo
algo restringido, no ocurre lo mismo en politica,
donde cualquiera puede pretender cualquier
cosa en la democracia ateniense tal como la
concibe Platon. De ahi surge para Platén la
necesidad de reinstaurar el orden, creando unas
instancias gracias a las cuales poder valorar la
legitimidad de todas las pretensiones: son las
ideas como conceptos filosoficos.

Deleuze, G.y Guattari, F. ;Qué es filosofia? (1991)
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Filosofar para desarrollar la capacidad de dudar

Para la filésofa y politica espafola Victoria Camps (1941), filosofar nos
ensefa a dudar de nuestras certezas y a no considerar definitiva
ninguna respuesta.

Cuesta no entender lo que ha sido la filosofia a lo largo de los siglos de
otra forma que como un ejercicio de escepticismo, como el ejercicio
constante de la duda. Tras veinticinco siglos de pensamiento tedrico,
sabemos que los problemas de la filosofia son irresolubles, que se
siguen formulando desde los origenes con palabras nuevas y distintos
propositos, pero los problemas son los mismos. Y que lo que mantiene
viva y despierta a la filosofia es precisamente la capacidad de dudar, de
no dar por definitiva ninguna respuesta. Seguimos preguntandonos el
porqué de muchas cosas: por qué estamos en el mundo, por qué existe
el mundo, qué hemos venido a hacer aqui, qué ocurria antes de que
nosotros viniéramos, por qué tenemos que morir, por qué hay tanta
desigualdad e injusticia, quién nos ha dotado de conciencia, por qué
nos preocupa el dolor de los demds. Sin interrogantes y sin dudas no
tendriamos curiosidad por nada, nos limitariamos a dar lo que hay por
bueno como hacen los animales que carecen de conciencia. La duda
es una actitud plenamente humana, de seres limitados y finitos, pero,
paraddjicamente, no es la actitud mas habitual. No es habitual, pese

a que hemos escogido una forma de gobierno, la democracia, que se
asienta en el didlogo, en el contraste de opiniones, en la conviccion de
que son muy pocas las ideas que pueden mantenerse contra viento y
marea. Y que si hemos llegado a consensuar unas verdades universales
es porque son abstractas. Las grandes palabras —justicia, libertad,
solidaridad, respeto— suscitan consensos solo teéricos. Cuando hay
que descender a los hechos y preguntarse como se hacen realidad,
empezamos a dudar de que signifiquen algo claro e igualmente
convincente para todos. Por otra parte, la gente tiene preferencias
diversas y hace falta mucha habilidad para ponerlos de acuerdo sobre
lo que conviene mas a todos. |[...]

A todos los filésofos les ha movido lo que fue el impulso originario de la
filosofia: el deseo de saber. «<Todos los hombres, por naturaleza, desean
saber», empieza la Metafisica de Aristételes. Ese deseo primordial lo
hacen suyo los que aman la sabiduria, los fil6sofos. Aunque no todos
buscan el saber con los mismos métodos, ni confian con la misma
intensidad en que el objetivo sea ir acumulando certezas.

Camps, V. Elogio de la duda (2016)

Filosofar para

plantear problemas
y crear conceptos

Aunque todos los seres humanos

nos encontremos en determinados
momentos ante la incertidumbre, en
callejones sin salida que nos impiden
seguir adelante, no siempre somos
capaces de ver cudl es el problema que
enfrentamos. Para Deleuze, las personas
no ven los problemas porque estos se
encuentran siempre «en parte dichos
y en parte ocultos». Los problemas del
ser humano evolucionan respondiendo
a fuerzas historicas y sociales, por lo que
muchas veces existe la necesidad de
replantearlos y crear nuevos conceptos
para abordarlos.

Un problema puede plantearse de
varias maneras sucesivas, de tal suerte
que haya un llamamiento urgente,
como una gran corriente de aire, que
apela a la necesidad permanente de
crear, de recrear nuevos conceptos.
Mientras exista esa necesidad de crear
conceptos, habra filosofia.

Hay algo que me parece seguro: un
filbsofo no es alguien que contempla,
ni siquiera alguien que reflexiona.

Un filésofo es alguien que crea.
Sencillamente, crea un tipo de cosas
completamente especial... crea
conceptos. Los conceptos no existen
ya confeccionados, no se pasean por
el cielo, no son estrellas... no se les
contempla, vaya: hay que crearlos, hay
que fabricarlos.

Deleuze, G. Abecedario (1996)

o A partir del Recurso 1:

a. ;Cudles de los efectos del aprendizaje de la
filosoffa mencionados son importantes para ti?

9 En parejas, elaboren un minimo de tres
preguntas a partir de los Recursos 2,3y 4.
Luego, intercambienlas con otra dupla y

respondan las preguntas de sus compareros en

b. ;Qué crees que quiere decir Vaz Ferreira al
asegurar que la filosoffa puede contribuir a
borrar algunas barreras en parte artificiales
entre las asignaturas?

su cuaderno. Finalicen revisando las respuestas
en conjunto.
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GEEY Y Filosofar para liberarnos de

los prejuicios y costumbres

Bertrand Russell explica que el valor de la filosofia
no esta en las verdades que nos proporciona, sino
principalmente en su incertidumbre.

Bueno sera considerar cudl es el valor de la
filosofia y por qué debe ser estudiada. Es tanto
mas necesario considerar esta cuestion, ante el
hecho de que muchos, bajo la influencia de la
ciencia o de los negocios practicos, se inclinan

a dudar que la filosofia sea algo mas que una
ocupacion inocente, pero frivola e inutil, con
distinciones que se quiebran de puro sutiles y
controversias sobre materias cuyo conocimiento
es imposible. [...] El valor de la filosofia debe

ser buscado en una larga medida en su real
incertidumbre. El hombre que no tiene ningun
barniz de filosofia va por la vida prisionero de
los prejuicios que derivan del sentido comun,
de las creencias habituales en su tiempoy en

su pais, y de las que se han desarrollado en su
espiritu sin la cooperacion ni el consentimiento
deliberado de su razén. Para este hombre el
mundo tiende a hacerse preciso, definido, obvio,
los objetos familiares no le suscitan problema
alguno, y las posibilidades no familiares son
desdefiosamente rechazadas. Desde el momento
en que empezamos a filosofar, hallamos, por el
contrario, que aun los objetos mas ordinarios
conducen a problemas a los cuales solo podemos
dar respuestas muy incompletas. La filosofia,
aunque incapaz de decirnos con certeza cuadl es
la verdadera respuesta a las dudas que suscita,
es capaz de sugerir diversas posibilidades que
amplian nuestros pensamientos y nos liberan de
la tirania de la costumbre.

Asi, el disminuir nuestro sentimiento de certeza
sobre lo que las cosas son, aumenta en alto grado
nuestro conocimiento de lo que pueden ser;
rechaza el dogmatismo algo arrogante de los que
no se han introducido jamas en la regién de la
duda liberadora y guarda vivaz nuestro sentido de
la admiracion, presentando los objetos familiares
en un aspecto no familiar.

Russell, B. Los problemas de la filosofia (1912)
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LETEL Y NEY Filosofar para tomar decisiones

La filésofa autraliano-briténica Jenny Teichman (1930-2018)
explica las multiples funciones de la filosofia de la
siguiente forma:

La filosofia deshace la ambigtiedad de los problemas, y esto
es util cuando se hace frente a elecciones que se plantean
en la vida real. La filosofia analiza las ideas complejas, y
aclararse respecto a ideas complejas es con frecuencia

un preludio necesario para tomar decisiones informadas

y racionales. La filosofia se ocupa de pensar posibles
explicaciones de diversas cosas abstractas, como el
razonamiento vélido y el no vélido, la justicia y la injusticia,
el sentido y el valor. Llegando a comprender mejor
conceptos abstractos como estos, uno puede aumentar
su comprension de la vida y de las posibilidades de vivir.
La filosofia también plantea viejas preguntas que han sido
olvidadas y otras nuevas que no se han planteado antes.

Teichman, J.y Evans, K. C. Filosofia: una guia para principiantes (1991)

o Responde a partir del Recurso 5:

a. jComo puede la incertidumbre ser mas valiosa
que la certeza?

b. iDe qué podemos estar prisioneros si vivimos sin
filosofar?

c. iAqué crees que se refiere Russell al hablar de /a
tirania de la costumbre?

9 Dividan el curso en tres grupos. Cada uno contestara
una de estas tres preguntas y presentara su respuesta
a los demas:

a. ;Qué tipo de decisiones puede ayudarte a tomar
la filosofia?

b. ;Qué cambiaria si filosofaramos al enfrentarnos a
problemas que parecen no tener solucion?

c. Buscar la raiz de un problema, ;dificulta o facilita
su solucion?, jpor qué?

9 Escribe un breve texto en el que expliques para qué
crees que puede servirte filosofar en la educacion
superior o en tu vida laboral. Luego, intercambialo
con un compafero y comenten sus respuestas.
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) Evaluacion de proceso
{Cémo voy?

@ Lee la siguiente reflexion de José Ortega y Gasset acerca de la verdad y observa la imagen que la
acompana. Luego, dialoga con un companero para responder las preguntas que se plantean.

La verdad es histoérica

Hemos de representarnos las variaciones

del pensar no como un cambio en la verdad

de ayer, que la convierta en error para hoy,

sino como un cambio de orientacién en el
hombre que le lleva a ver ante si otras verdades
distintas de las de ayer. No son las verdades,
sino el hombre el que cambia. [...]

El vivir se hace siempre desde o sobre ciertos
supuestos, que son como el suelo en que para
vivir nos apoyamos o de que partimos. Y esto en
todos los 6rdenes —en ciencia como en moral
y politica, como en arte. [...] cada época —voy
a precisar mas—, cada generacién parte de
supuestos mas o menos distintos, quiere decir
que el sistema de las verdades y el de los valores
estéticos, morales, politicos, religiosos tiene
inexorablemente una dimensién historica, son
relativos a una cierta cronologia vital humana,
valen para ciertos hombres nada més. La verdad
es histérica. Cémo, no obstante, puede y tiene
que pretender la verdad ser sobrehistérica, sin
relatividades, absoluta, es la gran cuestién.

Ortega y Gasset, J. jJQué es filosofia? (1957)

' Hace 117 000 anos...

Representacion del
Homo erectus. Museo
Nacional de Historia,
Mongolia.

En la actualidad. ..

icomo es posible que existan dos

de las dos sea un error?

a. A partir de lo que sefala Ortega y Gasset,

verdades sobre un mismo tema y ninguna

él senala.

b. ;Qué concepto de verdad se infiere de las
reflexiones de Ortega y Gasset? Planteen
una definicion que concuerde con lo que

c. iQué supuestos que hoy consideramos
aceptables habran sido diferentes hace
117 000 afos? Mencionen al menos tres.

habran basado en esos supuestos?

d. ;Qué verdades distintas a las nuestras se

e. ;Qué supuestos de la historia humana se
reflejan en las imagenes que acompanan
al texto?, jen qué elementos los ven
reflejados?

f. ;Creen que los supuestos que se reflejan
en las imagenes son verdaderos para las
personas en nuestro tiempo?, ;por qué?

g. jSeria posible alcanzar una verdad
absoluta si eliminaramos todos los
supuestos de nuestro pensamiento?

h. jEs posible eliminar todos los supuestos?,

ipor qué?
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Leccion

;Por qué filosofar en la sociedad
contemporanea?

Igunas preguntas que estan en el origen del pensamiento filoséfico son: jes la filosofia un saber Util o
inatil?, ;cémo se relaciona con nuestras vidas cotidianas?, jpodemos vivir sin filosofar? Revisaremos

algunas perspectivas a continuacion.

(En qué sentido la filosofia es un saber util o inutil?

Aristételes consideraba la filosoffa como la Unica ciencia
libre, porque busca el saber por si mismo sin ninguna
otra finalidad. Aunque esta idea sigue estando presente,
otras miradas le exigen a la filosofia un compromiso
con larealidad en el que la teoria esté unida a la practica

y sea confrontada con ella. También hay quienes
piensan, como Marina Garcés, que la pregunta por la
utilidad no es lo fundamental: «La filosoffa no es util ni
inutil, es necesaria» (Filosofia inacabada, 2015).

LTSN I | a filosofia no sirve para nada

Muchos filésofos sostienen que el valor de la filosofia reside precisamente en que no tiene una utilidad. El espanol Carlos
Fernandez Liria (1959) y el argentino Adolfo Carpio (1923-1996) asi lo manifiestan:

Cuando se pregunta —como es tan comun oirlo—
/para qué sirve la filosofia?, la respuesta es muy
sencilla: /a filosofia no sirve para nada. Mas esto no
es una descalificacion de la filosofia, sino todo lo
contrario. Porque lo que sirve para algo, lo que es
util, es lo que no tiene valor en si, lo que no vale por
si mismo, sino por otra cosa para la que sirve.

;Para qué sirven los filésofos? Hay que atreverse a responder
con rotundidad: para nada. Para nada, puesto que lo que
tiene de interesante la filosofia es precisamente lo que tiene
de interesante lo desinteresado, esto es, lo que, por definicion,
no nos sirve para nada. Porque la filosofia no sirve para nada,
es capaz de recordarnos que hay cosas mas importantes que
el servir para algo. Y que sin tener esto muy en cuenta, no hay

forma de comprender lo que ocurre en la historia. Carpio, A. Principios de filosofia (1974)

Fernédndez Liria, C. Para qué servimos los filésofos (2012)

HEGTELN P No hacemos nada con la filosofia, ella hace algo con nosotros

El aleman Martin Heidegger (1889-1976) es representante del existencialismo, que propone que lo peculiar y caracteristico
del ser humano no hay que buscarlo investigando su esencia, sino reflexionando sobre su existencia. Heidegger nos
propone la pregunta de qué puede hacer la filosofia con nosotros, en lugar de qué podemos hacer nosotros con ella.

Una opinion perfectamente legitima y de lo mas
razonable es la que afirma: no se puede hacer nada
con la filosofia. Lo erréneo, en cambio, seria considerar
que el juicio sobre la filosofia pudiera terminarse asi.
Porque auin sigue un pequeio afadido en forma de
una contrapregunta: ya que nosotros no podemos
hacer nada con ella, ;no haria la filosofia misma,
finalmente, algo con nosotros, dado el caso de que nos
comprometamos con ella? [...]. Filosofar consiste en
preguntar por lo extraordinario.

Puesto que este preguntar, como solo hemos insinuado,
produce una repercusién sobre si mismo, no solo lo

preguntado es extraordinario, sino el preguntar mismo.
Esto quiere decir que este preguntar no se hallaen el
camino, de manera que algun dia, de improviso e incluso
por un descuido, pudiésemos hallarnos metidos dentro de
él. No esta tampoco en el orden cotidiano habitual, de tal
manera que por algunas exigencias o incluso preceptos
estuviéramos obligados a él. Este preguntar ni siquiera se
halla en el entorno de la urgente atencién y satisfacciéon de
las necesidades dominantes. El preguntar mismo escapa

a ese orden. Es totalmente voluntario y se basa plena'y
propiamente en el misterioso fundamento de la libertad.

Heidegger, M. Introduccion a la metafisica (1953)
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La filosofia es util si colabora con la

transformacion de la realidad

En gran parte del pensamiento filosofico latinoamericano ha
estado presente la idea de que la filosoffa debe contribuir a la
transformacion de la realidad del continente, aun cuando no
pueda realizar esa transformacion por si misma. Horacio Cerutti
explica esa posicion.

La inutilidad de la filosofia ha sido predicada durante afios y,
efectivamente, la filosofia es inutil si por tal entendemos una
utilidad instrumental al modo de un desarmador o una llave
inglesa. No hay nada por ajustar o desajustar mediante la
filosofia en el mundo real. Mucho menos tiene la filosofia una
funcion inmediata respecto de la realidad. En este sentido, quiza
convenga entender el obstaculo como insuficiencia o aporte
parcial a complementar.

Es evidente que la filosofia no puede ejercer por si misma
modificaciones del entorno en que el filésofo argumenta o
reflexiona. En todo caso, lo que si puede es trabajar sobre la base
de ese horizonte que la realidad proporciona. El cual conlleva la
exigencia de su propia modificacién o transformacion. [...]

De la realidad se parte y a la realidad se regresa, sin haber salido
nunca de ella. La realidad es objeto del pensar filoséficoy se la
piensa para colaborar en su transformacion, en aquello que tiene
de insoportable por injusto. Es menester evitar la pretension de
autosuficiencia de la filosofia, como si ella pudiera cambiar la
realidad. En todo caso, sin el referente Ultimo de la realidad a ser
cambiada, modificada, transformada, seria impensable el filosofar.
Ya lo sefialaba Marcuse: se piensa por necesidad y esta necesidad
viene dictada por los cambios que la realidad exige. [...]

Siempre se ha pensado por necesidad y para transformar,
cambiar o modificar una realidad que en algunas de sus facetas
0 en su estructuracién misma aparecia como intolerable, injusta,
inadecuada o esterilizante de la creatividad.

Cerutti, H. Filosofar desde nuestra América (2000)

La filosofia es util si es

inmediata a la acciéon

El filosofo chileno Juan Rivano (1926-2015)
plantea que la filosoffa podria ser
contemplativa y buscar la verdad absoluta,
pero que no deberia serlo mientras siga
habiendo injusticia y miseria.

Lo que importa al presente, entonces, en
cuanto a la filosofia atafe, es suministrarnosla
apropiada a nuestras tareas; necesitamos una
filosofia que nos diga cdmo podemos salir de
la miseria y, a rengléon seguido, establecer las
condiciones del progreso social hacia la justicia;
necesitamos una filosofia inmediata a la accion.

Ya sabemos; se nos dird que la filosofia es
contemplativa y que se ocupa de procurarnos
la verdad absoluta. Y podemos —haciendo
esfuerzos para tragarnos la indignacion—
conceder sobre esto cuanto se quiera. Pero
nadie se ocupa de la verdad absoluta cuando
se estd cayendo la casa; y quien lo haga
sentado en un rincén tendria que estar de
acuerdo con nosotros en que su reino no es
de este mundo, que carece de importancia
todo su quehacery que los discipulos que
pueda recoger estaran a punto con él para

ser aplastados. La filosofia que debemos
procurarnos debe ser inmediata a la accion;
solamente en tales condiciones podemos
aspirar a poner raices en la existencia y tener a
corto o largo plazo un pensamiento templado
por nosotros y puesto a prueba por nosotros,
verdaderamente nuestro y asi universal.

Rivano, J. El punto de vista de la miseria (1965)

o Considerando lo planteado en el Recurso 1, jcomo crees que algo podria llegar a ser Util precisamente

gracias a su inutilidad?

9 ;Qué piensas que podria hacer la filosoffa contigo? Relee el Recurso 2 y crea un eslogan con tu respuesta.
Compdrtelo con tus companeros de curso o con todo el colegio en el diario mural.

9 A partir del Recurso 3, comenta con un companero qué crees que quiere decir Horacio Cerutti cuando
sefala que «de la realidad se parte y a la realidad se regresa, sin haber salido nunca de ella».

0 Segun las ideas de Juan Rivano en el Recurso 4, escribe en dos lineas el lugar que deberian tener en el

quehacer filoséfico la contemplacion y la accion.
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:{Como se relaciona la filosofia
con el mundo del trabajo?

-

Charlie Chaplin en la pelicula Tiempos Modernos, de 1936.

m El trabajo como valor real y fuente de toda riqueza

Para Adam Smith (1723-1790), filésofo escocés considerado precursor de la economia moderna y del liberalismo, el trabajo
es la fuente de la que proviene toda la riqueza de las naciones, pues «toda la riqueza del mundo fue comprada al principio
no con oro ni con plata, sino con trabajo». Por eso, dice Smith, es el trabajo y no el dinero el que determina el valor real de
cualquier mercancia.

trabajo que los compra. En todo tiempoy lugar lo caro es lo
que es dificil de conseguir, o lo que cuesta mucho trabajo
adquirir, y lo barato es lo que se obtiene facilmente o con
muy poco trabajo. El trabajo exclusivamente, entonces, al
Nno variar nunca en su propio valor, es el patron auténtico y
definitivo mediante el cual se puede estimary comparar el
valor de todas las mercancias en todo tiempo y lugar. Es su
precio real; y el dinero es tan solo su precio nominal.

Puede sostenerse que iguales cantidades de trabajo,

en todo tiempo y lugar, tienen el mismo valor para

el trabajador. En su estado normal de salud, fuerza'y
temperamento, de habilidad y destreza, sacrificara
siempre la misma porcién de su tranquilidad, su libertad
y su felicidad. El precio que paga debera ser siempre el
mismo, cualquiera sea la cantidad de bienes que recibe
a cambio. En realidad, a veces comprard mas de estos y
a veces menos; pero lo que cambia es su valor, no el del

Smith, A. La riqueza de las naciones (1776)

El trabajo y la condicién humana

En plena revolucion industrial, los alemanes Friedrich Engels (1820-1895) y Karl Marx (1818-1883) consideraron que
el trabajo era una condicién necesaria tanto para la humanizacién como para la deshumanizacién. Desde esta
perspectiva se plantea el concepto de «enajenacion» o «alienaciony, cuyo significado puedes revisar en el siguiente
enlace: https:/bitly/3leYPLB

La humanizacién como efecto del trabajo

El trabajo es la fuente de toda riqueza, afirman
los especialistas en economia politica. Pero

el trabajo es muchisimo mas que eso. Es la
condicion basica y fundamental de toda vida
humana.Y lo es en tal grado que hasta cierto
punto debemos decir que el trabajo ha creado
al propio hombre. [...] Lo Unico que pueden
hacer los animales es utilizar la naturaleza
exterior y modificarla por el mero hecho de

su presencia en ella. El hombre, en cambio,
modifica la naturaleza y la obliga asi a servirle,
la domina.Y esta es, en Ultima instancia, la
diferencia esencial que existe entre el hombre
y los demas animales, diferencia que, una vez
mas, viene a ser efecto del trabajo.

Engels, F. £l papel del trabajo en la transformacion del
mono en hombre (1896)

El trabajo deshumanizador

Para Marx, la division del trabajo en la sociedad capitalista produce
la enajenacion del trabajador y, por lo tanto, su deshumanizacion.

Cuanto mas produce el trabajador, tanto menos ha de
consumir; cuanto mas valores crea, tanto mas sin valor,

tanto mas indigno es él; cuanto més elaborado su producto,
tanto mas deforme el trabajador; cuanto mas civilizado su
objeto, tanto més bérbaro el trabajador; cuanto mas rico
espiritualmente se hace el trabajo, tanto mas desespiritualizado
y ligado a la naturaleza queda el trabajador. [...]

El hombre (el trabajador) solo se siente libre en sus funciones
animales, en el comer, beber, engendrar, y todo lo demas en
aquello que toca a la habitacién y al atavio, y en cambio en
sus funciones humanas se siente como animal. Lo animal se
convierte en lo humano y lo humano en lo animal.

Marx, K. Manuscritos econémicos y filosoficos (1844)
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Trabajo, accion y labor

Hannah Arendt (1906-1975), pensadora germano-estadounidense, plantea una
filosoffa cuyo centro es el ser humano que viene al mundo a iniciar algo nuevo,
expresion maxima de su libertad como atributo esencial. Arendt considera que

el trabajo forma parte de las condiciones necesarias para la vida humana, pero
asegura gue no es, en ningun caso, la Unica condicion. Para la vida humana son
fundamentales tanto la vita contemplativa como la vita activa. El trabajo forma
parte de la segunda, junto con la labor y la accion. La labor es lo que hacemos por
medio de nuestros cuerpos para responder a necesidades vitales y produce bienes
de consumo de corta duracidon como los alimentos. El trabajo es la produccion

de objetos de uso que forman parte del mundo «artificial» en que nuestra vida se
desarrolla y que incluyen aquellos que pueden facilitar la labor. Por Ultimo, la accion
es lo que hacemos sin mediacién de cosas o materias, es decir, lo que hacemos
necesariamente con otros seres humanos. Estas tres actividades generan tres
condiciones necesarias para la vida humana: la preservacion de la vida misma, la
construccion del mundo en que vivimos y la politica.

Con la expresion vita activa

me propongo designar tres
actividades fundamentales:
labor, trabajo y accion. Son
fundamentales porque cada
una corresponde a una de las
condiciones bdsicas bajo las que
se ha dado al hombre la vida en
la tierra.

Arendt, H. La condlicion humana (1958)

El trabajo como reino de la No necesitamos mas, sino menos

libre de hambre y miseria, y también hemos logrado
altos grados de automatizacion. En estas condiciones,
hoy podemos convertir el mundo en un infierno o en
todo lo contrario. Para este filésofo, lo que necesitamos
es convertir la libertad en una necesidad que nos
permita transformar la sociedad, pues si las posibilidades
técnicas no se ponen al servicio de la liberacion, estaran
inevitablemente al servicio de la represion.

Cuando no existe la necesidad vital de que se suprima
el trabajo, cuando, por el contrario, existe la necesidad

necesidad El austriaco André Gorz (1923-2007) plantea que se debe
El filsofo y socilogo aleman Herbert Marcuse cambiar la relacion con el trabajo entendido como
(1898-1979) plantea que el trabajo, tal como lo medio para conseguir el progreso. Desde su perspectiva,
conocemos hasta ahora, forma parte del mundo la clave es entender que no necesitamos mas,
de la necesidad y no del mundo de la libertad. Sin sino menos.
embargo, estamos en condiciones de pensar en una
forma completamente nueva de relacionarnos con él. En realidad, la ética del trabajo se ha vuelto caduca. No
Ya contamos técnicamente con las fuerzas materiales es cierto que para producir mas haya que trabajar mas,
e intelectuales necesarias para construir una sociedad ni que producir mas conduzca a vivir mejor.

El vinculo entre mas y mejor se ha roto, porque respecto
a muchos productos o servicios nuestras necesidades
estan ampliamente cubiertas, mientras que muchas de
nuestras necesidades insatisfechas no seran colmadas
produciendo mas, sino produciendo de otra manera,
otra cosa, incluso produciendo menos. Esto vale, en
particular, para nuestras necesidades de aire, agua,
espacio, silencio, belleza, tiempo, contactos humanos.

Gorz, A. Metamorfosis del trabajo (1991)

de continuacion del trabajo hasta cuando este deja de
ser socialmente necesario; cuando no hay necesidad

de gozar, de ser feliz con la conciencia tranquila, sino Actividades
la necesidad de tener que ganarlo y merecerlo todo

imaginar; cuando esas necesidades vitales no existen
o, existiendo, son apagadas por las necesidades
represivas, entonces lo Unico que se puede esperar de
las nuevas posibilidades técnicas es efectivamente que
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en una vida que es todo lo miserable que se puede o Dividanse en grupos los Recursos 1 a 5.

Sinteticen la perspectiva que les toco y,

basandose en ella, creen el guion de un

cortometraje o representacion teatral que

se conviertan en posibilidades de la represion. problematice la relacién entre trabajo y libertad.
Marcuse, H. £l final de la utopia (1967) Si pueden, graben el cortometraje o monten la

representacion teatral.




(Podemos vivir sin filosofar?

Como hemos revisado, las preguntas y problemas filoséficos estan presentes de diferentes maneras en las distintas
instancias de nuestras vidas. Pero reconocer los problemas filoséficos no es suficiente para filosofar. Como sefnala
el aleman Wolfram Eilenberger (1972), «tienes que tomar tus propias preguntas seriamente. Alli es cuando la filosoffa
comienza» (;Como aplicar las ideas de la filosofia en la vida cotidiana?, 2019).

m Todos somos filosofos

Todos los hombres y todas las mujeres son filésofos; o,
permitasenos decir, si ellos no son conscientes de tener
problemas filoséficos, tienen, en cualquier caso, prejuicios
filoséficos. La mayor parte de estos prejuicios son teorias
que inconscientemente dan por sentadas, o que han
absorbido de su ambiente intelectual o de la tradicién.
Puesto que pocas de estas teorias son conscientemente
sostenidas, constituyen prejuicios en el sentido de que
son sostenidas sin examen critico, incluso a pesar de
que puedan ser de gran importancia para las acciones
practicas de la gente y para su vida entera. [...]

Segun Karl Popper (1902-1994), fil6sofo austriaco-britéanico representante del racionalismo critico, todos tenemos
problemas filoséficos, aunque no estemos conscientes de ellos.

Todos los hombres son filésofos porque, de un modo
u otro, todos adoptan una actitud ante la vida y la
muerte. Hay quienes piensan que la vida carece de
valor porque tiene un final. No piensan que también
cabe proponer el argumento opuesto: que si la vida
no tuviera final no tendria valor, que es, en parte, el
peligro, siempre presente, de perderla lo que nos
ayuda a darnos cuenta del valor de la vida.

Popper, K. Cémo veo la filosofia (1972)

LM Filosofar es una eleccién

Hay que destruir el prejuicio, muy difundido, de que

la filosofia es algo muy dificil por el hecho de ser la
actividad intelectual propia de una determinada
categoria de cientificos especialistas o de filésofos
profesionales y sistematicos. Por consiguiente, hay que
empezar demostrando que todos los hombres son
filésofos definiendo los limites y las caracteristicas de
esta filosofia espontanea, propia de todo el mundo, es
decir, de la filosofia contenida:

a) en el lenguaje mismo, que es un conjunto de
nocionesy de conceptos determinados y no solo de
palabras gramaticalmente vacias de contenido;

b) en el sentido comun y en el buen sentido;

¢) en la religiéon popular y, por consiguiente, en todo el
sistema de creencias, de supersticiones, de opiniones,
de modos de ver y de actuar que se incluyen en lo que
se llama en general folclor.

Después de haber demostrado que todos son fildsofos,
aunque sea a su manera, inconscientemente, porque en
la mas minima manifestacién de una actividad intelectual
cualquiera, el lenguaje, se contiene ya una determinada

El italiano Antonio Gramsci (1891-1937) asegura que todos somos fildsofos porque participamos de una concepcion del
mundo. Lo que podemos decidir libremente es si queremos tener conciencia critica de ello y comenzar a filosofar.

concepcién del mundo, se pasa al segundo momento,
al momento de la critica y de la conciencia, es decir, a la
cuestion de si es preferible pensar sin tener conciencia
critica de ello, de modo disgregado y ocasional, esto

es, participaren una concepcion del mundo impuesta
mecdanicamente por el ambiente exterior y, por tanto,
por uno de los grupos sociales en que todos nos vemos
automdticamente inmersos desde nuestra entrada en
el mundo consciente (que puede ser el pueblo donde
vivimos o la provincia, que puede tener origen en la
parroquiay en la actividad intelectual del cura o del
viejo patriarca que dicta leyes con su sabiduria, en la
mujer que ha heredado la sapiencia de las brujas o en el
pequeno intelectual agriado por su propia estupidez y
por su impotencia en la accién), o es preferible elaborar la
propia concepcién del mundo consciente y criticamente
y, en conexién con esta labor del propio cerebro, elegir
la propia esfera de actividad, participar activamente en
la produccién de la historia del mundo, ser guia de uno
mismo y no aceptar pasiva y supinamente que nuestra
personalidad sea formada desde fuera.

Gramsdi, A. Introduccion a la filosofia de la praxis (1929-1935)
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No se puede escapar de la filosofia

Apostar por la filosofia hoy es rebelarse contra su
imposibilidad y su muerte. Esto se ha traducido,
demasiado a menudo, en posiciones justificatorias

y en el fondo victimistas acerca de la defensa de la
filosofia, como si fuera una especie en extincién que
hay que preservar en un zoolégico. Pero la filosofia no
puede justificarse ni mucho menos preservarse. Todo
lo contrario: tiene que practicarse y exponerse. Salir
de alli donde se decreta su muerte para redescubrir
su necesidad. [...]

Desde este paralelismo, qué absurdo seria plantear la
muerte de la musica, como se ha hecho a lo largo del
siglo XXy aun hoy con la filosofia. La filosofia es como
la musica. Algunos la practican hasta el virtuosismo,
otros tratan mas informalmente con ella. Unos
conocen a fondo determinadas culturas y lenguajes
musicales, otros no tanto. Pero todos los humanos
tenemos relacién con la musica. Con la filosofia
ocurre lo mismo.

La filésofa Marina Garcés asegura que escapar de la filosofia es tan imposible como escapar de la mUsica.

No hace falta haber leido a Platon para adentrarse,
hasta lo mas profundo, en una pregunta como ;qué
es la justicia? No hace falta haberse aventurado en
las sentencias de Wittgenstein para comprender el
alcance e importancia de nuestros silencios y de
todo aquello que no podemos decir. ;Significa eso
que ni Platén ni Wittgenstein son necesarios porque
todos somos naturalmente fil6sofos? Esto seria

tan absurdo como sostener que la musica existiria
en nosotros sin formar parte de ninguna herencia
musical elaborada. Pero lo propio de la musica

y de la filosofia es la relacién entre una practica
minoritaria y una experiencia compartida por todos.
La musicay la filosofia no son saberes particulares,
conocimientos que se puedan tener o no tener. Mas
allad de dedicarnos a la musica o a la filosofia, hay una
experiencia de la musica y del pensar filosofico que
nos atraviesa queramos o no. No se puede escapar a
la musica, como no se puede escapar a la filosofia.

El filosofar se precipita

sobre nosotros

Para Lyotard, la filosofia tiene las mismas pasiones que
todo el mundo, es la «hija de su tiempo», pero si Nosotros
filosofamos es sencillamente porque queremos.

Los filésofos no inventan sus problemas, no estan locos, al
menos en el sentido de que hablan. Quiza lo sean —pero
entonces no mas que cualquiera— en el sentido de que
una voluntad les traspasa, estan poseidos, habitados por el
si'y el no. Es el movimiento del deseo el que, una vez mas,
mantiene unido lo separado o separado lo unido; este es
el movimiento que atraviesa la filosofia y solo abriéndose
a ély para abrirse a él se filosofa. Se puede ceder a este
movimiento por vias de acceso muy diversas: se puede
ser sensible al hecho de que dos y dos son cuatro, que un
hombre y una mujer forman una pareja, que una multitud
de individuos constituyen una sociedad, que innumerables
instantes constituyen una duracion, que una sucesiéon de
palabras tienen un sentido o que una serie de conductas
conforman una vida, y al mismo tiempo estar convencido
de que ninguno de esos resultados es definitivo, que

la unidad de la pareja o del tiempo, de la palabra o del
numero permanece inmersa en los elementos que la
forman y pendiente de su destino. En una palabra, el
filosofar puede precipitarse sobre nosotros desde la
cumbre mas insospechada de la rosa de los vientos.

Lyotard, F. ;Por qué filosofar? (1964)

Garcés, M. Filosofia inacabada (2015)

- ”

o A partir de los Recursos 1y 2, responde:

a. jEn qué sentido puede decirse que
somos todos filésofos?

b. ;Qué consecuencias tiene la decision de
no filosofar, segin Gramsci?

9 Comenta en pareja los Recursos 3 y 4:
a. ;Qué similitudes ve Marina Garcés entre la
filosoffa y la musica?
b. ;Como estan presentes en tu vida la
musica y la filosoffa?
c. ;A qué son sensibles los filésofos
segun Lyotard?
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(Por qué es necesaria la filosofia para los desafios del siglo XXI?

Como has visto a lo largo de esta unidad, muchas de las grandes preguntas filoséficas han estado presentes, de
diferentes maneras, durante toda la historia de la humanidad. El hecho de que no pueda llegarse a una respuesta
definitiva evidencia que nuestro filosofar responde al curso de la historia, replanteando los viejos problemas y
creando problemas nuevos, siempre que resolverlos constituya para nosotros una necesidad.

m Filosofamos para plantear y crear los problemas del ser humano en nuestro tiempo

Filosofamos para hallar el problema

Lo cierto es que se trata, tanto en filosofia como en otras
materias, de hallar el problema'y, por consiguiente, de
plantearlo antes aun de resolverlo. Pues un problema
especulativo, desde el momento en que queda
planteado, ya esta resuelto. La solucién esta dada
inmediatamente, aunque permanezca oculta, y por asi
decirlo, cubierta, no quedando mas que descubrirla. Pero
plantear un problema no es simplemente descubrir, es
inventar. El descubrimiento se refiere a lo que ya existe,
actual o virtualmente, y que por tanto debia salir a luz,
tarde o temprano. La invencién da el ser alo que no
existia, y que bien pudiera no haber luego existido. [...]

El esfuerzo de invencion consiste las mas de las veces
en suscitar el problema, en crear los términos en que ha

de plantearse; planteamiento y solucién del problema,
en este caso, estan muy cerca de equivaler; los mas
grandes problemas no estan planteados hasta que
estan resueltos. Pero problemas mas menudos se hallan
también en el mismo caso. [...]

Si bien la marcha habitual del pensamiento es
practicamente util, cdmoda para la conversacion,

la cooperacion y la accion, conduce a problemas
filosoficos que son y seguirdn siendo insolubles, por
estar planteados al revés. Y cabalmente por creerlos
insolubles, y aparecer mal planteados, se llegé a la
consecuencia de la relatividad de todo conocimiento y
la imposibilidad de alcanzar lo absoluto.

Bergson, H. El pensamiento y lo movible (1934)

Filosofamos para encontrar nuevos objetos

Una de las caracteristicas de la filosofia es
precisamente que no tiene un objeto de estudio
propio y, por consiguiente, siempre estara en la
busqueda de nuevos objetos, como se puede
apreciar en la actividad filosofica contemporanea.

Filosofamos para pensar criticamente

Para Martha Nussbaum, el principal desafio actual es formar
ciudadanos del mundo inteligentes, capaces de distinguir entre la
verdad y los estereotipos, y de identificar las reivindicaciones validas.

La historia mundial y los principios econémicos deben
ensefarse desde una perspectiva humanisticay critica [...].

La prision, la sexualidad, la droga, la diferencia de
sexos, el medio ambiente, la biotecnologia, son en
este momento objeto de una reflexion filoséfica y
seguramente vendran otros con nuevas formas
de discurso.

Florian, V. Filosofia y criticas del presente (2019)

Asimismo, esa ensefanza debe acompanarse de un estudio
sobre las religiones y las teorias filoséficas de la justicia. Solo
asi servirdn como base de los debates publicos que debemos
llevar a cabo para resolver de manera cooperativa los
principales problemas de la humanidad.

Nussbaum, M. Sin fines de lucro (2010)

Filosofamos porque somos parte de la historia

No se puede separar la filosofia de la historia de la filosofia
ni la cultura de la historia de la cultura. En el sentido mas
inmediato, no se puede ser filésofo, es decir, no se puede
tener una concepcién del mundo criticamente coherente
sin la conciencia de su historicidad, de la fase de desarrollo
que representa y del hecho de que esta en contradiccion
con otras concepciones o con elementos de otras
concepciones. La propia concepcion del mundo responde

a determinados problemas planteados por la realidad, bien
determinados y «originales» en su actualidad. ;Cémo se
puede pensar el presente, y un presente bien determinado,
con un pensamiento elaborado por problemas de un
pasado a menudo remoto y superado? Si asi ocurre, quiere
decirse que se es anacronico en la propia época, que se

es un fosil y no un ser que vive modernamente. O, por lo
menos, se es un extrafno y heterogéneo compuesto.

Gramsci, A. Introduccion a la filosofia de la praxis (1929-1935)
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El problema de la confianza

La filésofa irlandesa Onora O'Neill (1941), quien se ha dedicado al estudio de la politica y la ética, nos propone filosofar
sobre el problema de la confianza. Desde su perspectiva, se han instalado en la opinion publica tres ideas erradas: un
reclamo, un objetivo y una tarea. El reclamo es que «ha habido una gran disminucion de la confianza; el objetivo es que
«deberiamos tener mas confianza»; y la tarea es «recuperar la confianza».

Identificacion de los supuestos

La filsofa considera que el reclamo ha sido mal planteado, probablemente porque esta basado en encuestas. Las
encuestas nos preguntan si confiamos en los politicos o en los profesores, pero no nos preguntan para qué.

En nuestra vida real tendemos a depositar nuestra ser uniforme en todo momento [...]. ;Por qué si tenemos
confianza de forma diferenciada, no suponemos que esa experiencia de confianza diferenciada en nuestra vida
el nivel de confianza que vamos a sentir por un tipo cotidiana dejamos de lado ese conocimiento cuando
determinado de oficial, funcionario o tipo de persona va a pensamos en la confianza de manera abstracta?

Clarificacion del concepto

Después de revisar los supuestos en los que se basa el problema, clarifica el objetivo y los conceptos:

Yo apuntaria a tener mas confianza en lo que es hacer un juicio sobre cuan confiables son las personas en
merecedor de confianza, peronoenloquenoloes. [...]. determinados aspectos.Y creo que, para poder hacer un
Eso significa que lo que importa en primer lugar no es la juicio, estamos obligados a centrarnos en tres cosas: ;son
confianza, sino la confiabilidad. De lo que se trata es de honestos?, ;son competentes?, ;son responsables?

Replanteamiento del problema

Luego, O'Neill replantea el problema a partir de la distincion entre los conceptos de confianza y confiabilidad:

Eso es lo que estamos buscando: confiabilidad hacerlo con nosotros mismos, podemos reconstruir
antes que confianza. La confianza es la respuesta, la un poco la confiabilidad. Podemos hacerlo si son dos
confiabilidad es lo que tenemos que juzgar. [...] personas, juntas, intentando reconstruir la confianza,

pero la confianza, en definitiva, es distintiva porque nos
la otorgan las otras personas. No puedes reconstruir lo
que otras personas no te han dado. Tu tienes que darles
las bases suficientes para que puedan confiar en ti.

Creo que llamar a la tarea reconstruir la confianza
también pone las cosas al revés. Sugiere que usted y yo
deberiamos reconstruir la confianza. Bueno, podemos

Respuesta

Una vez replanteado el problema, se hace posible proponer una respuesta.

La moraleja de todo esto es que necesitamos pensar confianza y en como le damos a la gente evidencias
mucho menos en la confianza —y menos atin en las adecuadas, utiles y simples de que somos dignos
actitudes de confianza que detectan mejor o peor las de confianza.

encuestas de opinion—y mucho mas en ser dlgnos de O'Neill, O. Lo que no entendemos sobre la confianza (2013)

o Analiza en qué medida se cumplen los objetivos 9 Relnete con un compafero y escojan un
de la filosofia contemporanea sefalados en el problema de nuestra sociedad que crean que
Recurso 1, en los planteamientos de Onora necesita ser replanteado. Identifiquen los
O'Neill acerca del problema de la confianza. supuestos, clarifiquen los conceptos y

replantéenlo para proponer una solucion.
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, Evaluacion de proceso
{Como voy?

@ Analiza la siguiente pregunta: ;somos duefios o esclavos de nuestras maquinas?
a. jCrees que plantea un problema filoséfico de nuestro tiempo?

b. ;Cémo la responderias?

@ Lee la respuesta que propone Hannah Arendt y contesta las preguntas que se plantean a continuacion.

Hoy en dia hemos empezado a crear, por
decirlo asi, o sea, a desencadenar procesos
naturales propios que nunca se hubieran
dado sin nosotros, y en lugar de rodear
cuidadosamente el artificio humano con
defensas ante las fuerzas elementales de la
naturaleza, manteniéndolas lo mas alejadas
posible del mundo hecho por el hombre,
hemos canalizado dichas fuerzas, junto con su
poder elemental, hacia el propio mundo.]...]

Los primeros instrumentos de la tecnologia
nuclear, los diversos tipos de bombas
atdmicas, si se soltaran en cantidad suficiente,
incluso no muy grande, podrian destruir toda
la vida orgdnica de la Tierra, prueba suficiente
de la enorme escalada que podria traer

tal cambio.

Ya no se trataria de desencadenary liberar
los procesos naturales elementales, sino

de manejar en la vida cotidiana de nuestra
Tierra energias y fuerzas que solo se dan en el
universo. [...]

La cuestidn, por consiguiente, no es tanto
saber si somos duefos o esclavos de nuestras
maquinas, sino si estas aun sirven al mundo

y a sus cosas, o si, por el contrario, dichas
maquinas y el movimiento automatico de sus
procesos han comenzado a dominar e incluso
a destruir el mundo y las cosas.

Arendt, H. La condicion humana (1958)

e

a. jComo reformula Arendt la pregunta acerca de si somos duefos o esclavos de nuestras maquinas?

b. jQué cambios ocurridos en el mundo la llevan a esa reformulacién?

c. ;Como se relaciona el texto con las imagenes que lo acompanan?

d. La reformulacion del problema, jdevela un error en el planteamiento anterior o es mas bien una
actualizacion?, jpor qué?

e. ;Qué respuesta le darfas tU a la pregunta de Arendt?
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Proyecto final de unidad

:Qué problemas escoger para filosofar?

Como has visto a lo largo de esta unidad, la filosoffa puede
abordar practicamente cualquier tema si encuentra en él
un problema a cuya raiz le parezca necesario llegar. Sin
embargo, frente a la infinidad de problemas vitales con
que nos enfrentamos, ;como podemos decidir sobre
cudles filosofar?

Te invitamos a formar grupos de entre cuatro y seis
integrantes para dialogar y proponer una respuesta.

o Hagan una lista de problemas sobre los que les
gustaria filosofar. Si les sirve de ayuda, pueden
plantearlos como preguntas.

9 Propongan y acuerden al menos tres criterios
que podrian usar para decidir por donde
comenzar. Reordenen la lista basandose en ellos.

9 Lean los Recursos 1y 2 en los que se presentan
los criterios que propusieron Julian Marfas y
Enrique Dussel para escoger sobre qué filosofar.
Luego, desarrollen las siguientes actividades:

a. Comenten los criterios que propone
cada filésofo:

e ;les parecen criterios validos para decidir
qué temas escoger?

e ;Qué similitudes y diferencias hay entre
esos criterios y los que ustedes plantearon?

b. Apliquen los criterios propuestos por Marias
y Dussel a la lista de problemas que crearon.

c. Comparen el resultado con el que ustedes
habfan obtenido al aplicar sus propios criterios.

o Revisen los criterios que plantearon
originalmente e incorporen cambios si lo creen
necesario. Luego, escriban un breve texto que
presente sus criterios y los argumentos en que
se basan.

6 Compartan su trabajo final con el resto del curso.

Lo que nos urge

El hecho de que yo ignore algo o no vea manera de
hacer compatibles dos datos o dos ideas, aunque tenga
plena conciencia de esa ignorancia o esa impotencia,
no basta para que eso me sea un problema. ;Qué mas
hace falta? Algo extremadamente sencillo, pero que

de puro elemental se suele olvidar: que yo necesite
saber eso 0 compaginar las nociones discordantes. Son
infinitas las cosas que ignoro o cuya congruencia me
escapa, y que nunca han sido ni seradn jamds problema
para mi. Los Ultimos siglos de la historia europea han
abusado —frivolamente— del nombre de problema;
afuerza de llamar asi a toda interrogante, el hombre
moderno, sobre todo desde el Ultimo siglo, se ha
habituado a vivir tranquilamente entre ellos, olvidado
del dramatismo que adquiere la situaciéon cuando esta
se hace problematica, esto es, cuando no se puede estar
en ella, y por eso urge una solucién.

Marias, J. Introduccion a la filosofia (1947)

Lo que urge a nuestro tiempo

El filosofo debe poder pensar todo tema. Sin embargo,
solo podrd, en el curso de su corta vida, pensar

un ndmero muy reducido de temas, cabalmente,
profundamente, prototipicamente. Como los temas
son infinitos y el tiempo corto, es necesario saber
perder tiempo para elegir los temas fundamentales
de la época que nos toca vivir. Es necesario saber
perder tiempo para comprometerse con las luchas
de los pueblos periféricos y las clases oprimidas. Es
necesario saber perder tiempo en escuchar la voz
de dicho pueblo: de sus propuestas, interpelaciones,
instituciones, poetas, acontecimientos [...]

Es decir, deberiamos describir los criterios para la eleccion
de los temas por ser pensados. En primer lugar, el criterio
absoluto es: pensar un tema real, entre los reales los mas
esenciales, entre los esenciales los mas urgentes, entre los
urgentes los que tienen mayor trascendencia, entre los
trascendentes los que se refieren a los pueblos, los mas
numerosos, los mas oprimidos, los que estan al borde

de la muerte, muerte de hambre, de desesperacién. Sin
lugar a duda el tema politico, econémico, tecnoldgico es
un ciclo de temas que debe ocupar preponderantemente
a la filosofia hoy.

Dussel, E. Filosofia de la liberacion (1977)
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E Sintesis

A lo largo de esta unidad has estudiado los alcances, limites y fines del quehacer filoséfico, considerando sus
aportes al conocimiento y a la accién, asi como su relacion con otras disciplinas y formas del saber. También
pudiste analizar y fundamentar problemas filoséficos, considerando sus supuestos, conceptos e implicancias
en la vida cotidiana para elaborar tus propias respuestas.

A continuacion, te presentamos un esquema de sintesis de la unidad.

Para saber lo que Para alcanzar la verdad,
ignoramos, enfrentar lo llevar el pensamiento
ineludible y dejarnos hasta el limite, construir
comprometer. acuerdos, justificar tus
puntos de vista o tener
claridad absoluta.

¢Para qué hacer

filosofia?

Para problematizar el Para participar de la vida
sentido, los fundamentos democratica, tomar

y los fines de otras formas decisiones o liberarte de
de saber. prejuicios y costumbres.

Nos muestra como han estado
presentes algunos problemas en la
historia del ser humano. Por ejemplo,
el problema del trabajo.

Nos permite transformarnos
y pensar en como mejorar
la realidad.

¢Cual es el valor
de la filosofia en la

sociedad
contemporanea?

Nos da la posibilidad de elegir
si queremos o no hacernos
cargo de nuestros supuestos
Y prejuicios.

Nos proporciona herramientas para
aprender a pensar correctamente
sobre los problemas que enfrentamos.

o Reflexiona sobre lo revisado en la unidad y prepara una disertacion filoséfica a partir de una de las
dos preguntas centrales de la unidad:

e /jPor qué es importante filosofar?
e ;Por qué filosofar en la sociedad contemporanea?

Revisa las paginas 126y 127 para escribir tu disertacion y comparte tu trabajo con tus compaferos
de cursoy colegio.

146 Unidad 1 - ;Por qué necesitamos la filosoffa? 4° medio



, I Cvaluacion final
;Qué aprendi?

A lo largo de esta unidad revisaste algunos problemas filosoficos.
A continuacion, trabajards identificando y formulando
problemas filoséficos.

@ Tu profesor dividird al curso en seis grupos y le asignara a cada

@

uno, una de las preguntas de esta pagina. Cuando tengas tu
pregunta, sigue estos pasos:

a. Piensa en algunas situaciones cotidianas en las que esa
pregunta podria plantearse:

e ;Qué podria llevarte a formularla?
e ;Por qué serfa importante encontrar una respuesta’
e ;Crees que se trata de un problema filoséfico?

b. Analiza si hay supuestos implicados en la pregunta:

e ;Como intervienen en el problema?
e ;De dénde crees que surgen?
e ;Esrazonable partir de esos supuestos?

c. Clarifica cada uno de los conceptos que contiene
la pregunta:

e ;Qué quieren decir exactamente?

e ;Hay varios significados posibles?

e Sihay varios significados posibles, jes claro con cudl se
relaciona el problema?

¢ Define cada concepto para eliminar las ambigiedades.

d. Replantea el problema a partir del anélisis que acabas
de hacer.

e. Propdn una respuesta y elabora un breve resumen escrito
de los pasos que seguiste para llegar a ella.

Reunete con tu grupo y compartan sus respuestas.
Contrasten sus andlisis y haganse preguntas mutuamente.
Finalmente, presenten sus conclusiones al curso.

Reflexiona sobre lo aprendido

Lee las siguientes preguntas y responde en tu cuaderno.

i

ZPLEEDE SER REAL EL
MUNDO VIRTUAL?

ZES POSIBLE PERDONAR
LO IMPERDONABLE?

ZPODEMOS ENGANARNOS
A NOSOTROS MISMOS?

ZHABRIA VIDA 81 NO
HUBIERA MUERTE?

ZHAY QUE TOLERAR LA
INTOLERANCIA?

ZPUEDE UN SER
HUMANO ACTUAR
INHUMANAMENTE?
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e ,Qué prejuicios y supuestos que tenias pudiste identificar y replantearte en esta unidad?

e ;Qué actitudes favorecieron tus aprendizajes y cudles los dificultaron?

e ;Qué temas te despertaron mayor interés?

e ;Como crees que podras aplicar lo que has aprendido en tu vida cotidiana?
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En esta unidad conocerés algunas teorias Nos preguntaremos:
éticas relacionadas con conceptos como el bien,
la justicia, la libertad y la igualdad.

También podras reflexionar y plantear tu propia
postura frente a algunos de los principales
problemas éticos que se presentan en una
sociedad diversa y multicultural.

+ ;Como podemos definir si una accién es buena o mala?

« iExisten principios morales que se apliquen a todas
las situaciones?

« ;En una sociedad diversa, todas las visiones del bien y
la justicia son igualmente vélidas?

+ ;En qué medida la ética individual y social aporta a la
construccién de sociedades mas justas e igualitarias?

o A partir del Recurso 1, comenten con un companero:
/Qué problemas éticos han enfrentado recientemente? Den dos ejemplos de su vida diaria.
:Los considerarian problemas individuales, problemas sociales o ambos?

Q iQué personas, grupos o instituciones han influido en tu manera de distinguir lo que esta bien y lo que
esta mal?

/!
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Leccién

1 i{Como debemos actuar?

a moral es un saber de la

vida cotidiana que

aprendemos desde la
infancia y que orienta nuestro
comportamiento hacia lo que
nuestra comunidad considera
justo o bueno. Se basa en un
conjunto de valores y normas, y
NOS proporciona criterios para
guiar nuestras acciones y evaluar
las de los demas. Llamamos
ética al andlisis y fundamento
filosofico de la moral, pese a que
en ocasiones ambos conceptos
se utilizan como sinénimos. La
ética analiza criticamente
nuestra moralidad, devela sus
problemas y contradicciones y
aporta principios o argumentos
para la busqueda del bien, la
justicia, la libertad y la felicidad.

El justo medio

Aristételes (siglo IV a. C) propuso una ética de las virtudes. Para él,
todo conocimiento y toda eleccion tiende a un bien supremo: la
felicidad. Esta consiste en «un cierto vivir bien y bien estar» y se logra
a través de la virtud, que es el hdbito de actuar bien en cada caso y

a lo largo de toda la vida. Entre todas las virtudes, la prudencia es

la mas importante, pues nos permite cultivar todas las demas. Las
personas prudentes saben encontrar el justo medio, por ejemplo,
entre el defecto y el exceso, entre la temeridad y la cobardfa, o entre
el despilfarro y la avaricia:

Sila virtud es mas exacta y mejor que cualquier arte, lo mismo

que también lo es la naturaleza, seria capaz de alcanzar el término
medio. Pero me refiero a la virtud moral, pues esta tiene que ver
con afecciones y acciones y es en ellas donde hay exceso, defecto
y término medio. Por ejemplo, sentir miedo, audacia, deseo, ira o
piedad, o, en general, sentir placer o dolor es posible en mayor o
menor grado —y en ambos casos ello no estd bien—. Pero sentirlo
«cuando» y «en los casos en que», y «con respecto a quienes», y
«para lo que» y «comon se debe, eso es el término medio y lo mejor
—Ilo cual es propio de la virtud.

Aristételes. Etica a Nicémaco 1106b. (384-322 a.C)

;Qué es actuar bien?

Actuar éticamente es actuar bien, pero para hacerlo necesitamos saber
primero lo que eso significa. Dos preguntas esenciales se nos plantean: jexiste
un bien absoluto, es decir, algo que podamos considerar bueno en cualquier
tiempo y en cualquier situacion? En segundo lugar, ;como podemos saber lo
que es bueno?, jqué criterios debemos usar para determinarlo?

Las posiciones filosoficas frente a estas preguntas son muy diversas. Hay
quienes creen en la existencia de un bien absoluto y quienes defienden la
relatividad de los criterios que usamos para juzgarlo. A continuacion, te
presentamos algunas miradas posibles frente a este problema.

Lo que produce

mejores consecuencias

Algunos filosofos defienden la idea de
que solo podemos definir que algo es
bueno evaluando sus consecuencias.
Para el fildsofo utilitarista inglés John
Stuart Mill (1806-1873), por ejemplo,
una accion es buenay justa si produce
un aumento en el nivel de felicidad de
todos los afectados igual o mayor que
cualquier accién alternativa:

El credo que acepta la utilidad o principio
de la mayor felicidad como fundamento
de la moral, sostiene que las acciones

son justas en la medida en que tienden

a promover la felicidad, e injustas en
cuanto tienden a producir lo contrario

de la felicidad. Se entiende por felicidad

el placer y la ausencia de dolor; por
infelicidad, el dolor y la ausencia de placer.

Mill, J. S. El utilitarismo (1863)
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Lo que aceptariamos como ley universal

Segun Immanuel Kant (1724-1804), filbsofo aleman de
la llustracién, hay acciones que son buenas «para un
determinado propdsito posible o real» y acciones que
son «buenas de suyo, al margen de cualquier otro fin».
Las primeras son buenas hipotéticamente, es decir, solo
en determinadas circunstancias, y se definen a partir de
las reglas de la habilidad o los consejos de la prudencia.
Las segundas son absolutamente buenas, es decir, en
cualquier momento y para cualquier ser humano; lo que
las define son los mandatos o leyes de la moralidad.

Analicemos un caso propuesto por Kant:

Una persona necesita con urgencia pedir dinero
prestado. Sabe que no podré devolverlo, pero también
sabe que no se lo prestaran si no promete hacerlo.

Si'sufin es el dinero, las reglas de la habilidad le diran
que hacer la promesa es bueno, pues le permitira
(hipotéticamente) obtenerlo. Si su fin es la felicidad, la
prudencia le aconsejara considerar que si incumple la
promesa puede perder (hipotéticamente) la confianza de
los demés. Desde este punto de vista, la accién solo sera
buena si el dinero le proporciona mayor felicidad que

la confianza.

Finalmente, el mandato de la moral sera que debe actuar
como piense que todos deberfan hacerlo. Si decide
prometer falsamente es porque considera aceptable
que, en caso de urgencia, las personas estén autorizadas
a hacer promesas que no cumpliran. Esto es lo que Kant
denomina «imperativo categorico»:

Obra como si la maxima de tu accion pudiera convertirse
por tu voluntad en una ley universal de la naturaleza.

Kant, I. Fundamentacion de la metafisica de las costumbres (1785)

Si'la persona piensa que una ley universal que
permitiera las promesas falsas seria perjudicial,
entonces, debe aceptar como bueno lo contrario:
«prometer solo aquello que podamos cumplir». Como
esto es bueno en sentido absoluto se convierte en un
mandato o ley moral, un deber que toda persona debe
cumplir en cualquier circunstancia, incluso en aquellas
en que hacerlo le impide obtener lo que considera que
necesita o le da felicidad.

Lo que repetiriamos

para siempre

El aleméan Friedrich Nietzsche (1844-1900), critico del
concepto de verdad y de los valores que se sostenian

en su época, plantea que no tiene sentido hablar

de una verdad universal; todo lo que decimos que
CONOCEMOS NO SON MAs que apariencias y convenciones.
Esto también es asf para lo que entendemos como el
bien y el mal. Sin embargo, sf podemos pensar una ley
segun la cual regir el comportamiento: la accién tiene
que orientarse segun lo que queremos que se repita
perpetuamente, hay que querer la accion una vez y para
siempre. En este sentido, el criterio de bien y mal viene
de uno mismo; estd en quien quiere la accion.

Si en todo lo que quieres hacer, empiezas por preguntarte:
iestoy seguro de que quiero hacerlo un numero infinito de
veces?, esto sera para ti el centro de gravedad mas sélido.

Nietzsche, F. Voluntad de poder (1888)

Lo que sentimos

como bueno

El empirista escocés David Hume (1711-1776)
sostuvo que el bien es subjetivo: es moralmente
bueno lo que sentimos como bueno y moralmente
malo lo que sentimos como tal.

Sea el caso de una accién reconocidamente viciosa:
el asesinato intencionado, por ejemplo. Examinenlo
desde todos los puntos de vista posibles, a ver si
pueden encontrar esa cuestion de hecho o existencia
aque llaman vicio... Nunca podran descubrirlo

hasta el momento en que dirijan la reflexién a su
propio pecho y encuentren alli un sentimiento de
desaprobacién que en ustedes se levanta contra

esa accion. He aqui una cuestién de hecho: pero es
objeto del sentimiento, no de la razén.

Hume, D. Tratado de la naturaleza humana (1738-1740)

0 iQué criterio usarfas tu para definir lo que esta bieny lo que estd mal?

9 Relnete con un companero y planteen tres problemas éticos como el propuesto por Kant. Decidan cémo
seria bueno actuar frente a cada uno, desde las diferentes perspectivas éticas que acaban de revisar.
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Las preguntas éticas se refieren a la accion. Cuestionan la legitimidad
ética de las acciones, no los hechos ni su legalidad. Lee el siguiente
dilema planteado en 1967 por la fildsofa britédnica Philippa Foot y analiza
los pasos propuestos para formular preguntas éticas.

«Hay cinco pacientes en un hospital, cuyas vidas pueden ser salvadas mediante

la fabricacién de cierto gas, pero esto libera inevitablemente humos letales en la

habitacion de otro paciente a quien, por alguna razén, no podemos mover».
Foot, P. The Problem of abortion and the doctrine of the double effect (1957)

Paso 1

Explica cudl es la decisién que debemos tomar.

Debemos decidir si producir la muerte de una persona con el fin de salvar la
vida de cinco.

Paso 2

Plantea una o mas preguntas que deberfamos hacernos antes de tomar
la decision.

¢;Estaria bien provocar la muerte de un paciente para evitar la de cinco?

;Seriamos responsables de la muerte del paciente si nuestra intencion es
salvar a los otros y no de matarlo a él?

;Seriamos responsables de la muerte de los cinco pacientes si no fabricamos
el gas porque produciria la muerte de otro?

Paso 3

Transforma las preguntas especificas que te planteaste en preguntas
abstractas y generales.

;Debemos dar mds valor a la vida de varias personas que a la de una sola?

/Es mds importante nuestro deber de «<no matar» o nuestro deber de
«proteger la vida»?

;Somos responsables de lo que hacemos sin intencion?

;Somos responsables solo de lo que hacemos o también de lo que dejamos
de hacer?

Paso 4

Analiza si hay supuestos que debieras cuestionar antes de responder a las
preguntas generales.

;El bien y el mal pueden medirse o cuantificarse?
¢(Existe jerarquia entre los principios morales?
;Qué debemos juzgar: las acciones, las intenciones y/o las consecuencias?

;Podemos juzgar la decisién de no actuar?
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Formula preguntas éticas frente a los siguientes dilemas:

El dilema de Heinz

En 1987, el psicélogo estadounidense Lawrence Kohlberg planted
diversos dilemas a personas de diferente sexo y edad para estudiar el
desarrollo moral.

Una mujer estaba a punto de morir de un tipo de cancer muy raro. Habia una
medicacion que los médicos pensaron que la podria salvar. Era una forma de
radio que un farmacéutico de la misma ciudad habifa descubierto recientemente.
La medicina era cara de producir, pero el farmacéutico cobraba diez veces mas
de lo que a él le habfa costado elaborarla. £l pagé 400 dolares por el remedio y
cobraba 4 000 por una pequena dosis. El marido de la enferma, Heinz, acudié
atodo el que conocia para pedir dinero prestado, e intentd todos los medios
legales pero solo pudo conseguir unos 2 000 ddlares, que es justamente la
mitad de lo que costaba. Heinz le dijo al farmacéutico que su mujer se estaba
muriendo y pidi6 que le vendiera el medicamento mas barato o que se lo dejara
pagar mas adelante. Pero el farmacéutico dijo: «<No, yo descubri la medicacion
y voy a sacar dinero de ella». Asf pues, habiendo intentado todos los medios
legales, Heinz desespera y considera el entrar por la fuerza en la tienda del
hombre para robar la medicacion para su esposa.

Kohlberg, L. Psicologia del desarrollo moral (1992)

El dilema de la dltima generacion

En el ano 2010, el australiano Peter Singer propuso el siguiente dilema
acerca del calentamiento global.

Casi todas las personas serias estan muy preocupadas por el cambio climatico.
Algunas dejan de comer carne o de ir de vacaciones en avion para reducir

sus emisiones de carbono. Sin embargo, la gente que més va a padecer las
consecuencias del cambio climatico ain no ha sido concebida. Si no hubiera
generaciones futuras, tendriamos menos motivos para sentirnos culpables.
Entonces, ;por qué no nos convertimos en la Ultima generacién de la Tierra? Si
todos accediéramos a que nos esterilizaran, no harfan falta sacrificios; jpodriamos
estar de fiesta hasta la extincion! Serfa imposible ponernos de acuerdo en la
esterilizacion universal, desde luego, pero imaginemos que fuéramos capaces.
iQué tiene de malo este escenario? [...] Podriamos defenderlo: todos estariamos
mejor —de entrada, podriamos librarnos de esta culpa sobre lo que estamos
haciéndoles a las generaciones futuras— y nadie estaria peor, pues no habria
nadie respecto del cual estar en peores condiciones.

;Un mundo con gente es mejor que uno sin gente? Dejemos a un lado lo que
hacemos a las demas especies; esa es otra cuestion. Supongamos que el dilema se
da entre un mundo como el nuestro y otro sin ningun ser sensible.Y supongamos
también —aqui hemos de echarle imaginacion, como suelen hacer los filésofos—
que si escogiéramos un mundo sin ningun ser sensible serfa porque todo el
mundo esta de acuerdo. No se violarian derechos. .. al menos, no los de las
personas existentes. jTienen las personas no existentes derecho a ver la luz?

Singer, P. Etica para el mundo real (2018)

Aplica esta habilidad para
formular preguntas frente a
los problemas éticos que se
plantean en la unidad.

Revisa con un companero las
preguntas éticas que formulaste:

e Analicen cada unay
argumenten si se trata de una
pregunta ética.

e Reformulen aquellas que
consideren necesario replantear.

e Siidentifican un concepto o un
supuesto que aclarar, agreguen
una pregunta sobre él.

e Escojan una de las preguntas
y dialoguen para proponer al
menos dos respuestas posibles.
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¢Por qué tenemos que
actuar éticamente?

Actuar éticamente supone definir criterios para juzgar
lo que es bueno, usarlos para evaluar opciones y
basarnos en ellos para orientar nuestra accion. Tal vez
serfa mas facil hacer simplemente lo que nos dicen, lo
que todos hacen o lo que siempre hemos hecho, pero
incluso en ese caso ya habremos tomado una
decision. Cabe preguntarnos entonces, jpor qué
deberfa importarnos actuar éticamente? Te sugerimos
un video en que se recopila una serie de polémicas
declaraciones de un politico espanol para motivar tus
reflexiones sobre esta pregunta: https://bitly/3c9vn4o

Por respeto a la dignidad

intrinseca del ser humano

Para Immanuel Kant, actuar éticamente es desarrollarnos
con autonomia y dignidad. Kant sostiene que la
naturaleza cred animales irracionales y animales
racionales y, para actuar, les dio a los primeros el instinto
y a los segundos, la razén. Los demds animales actdian
de acuerdo con las leyes de la naturaleza; la humanidad,
en cambio, segun las leyes que ella misma se da. Esto
convierte al ser humano en un fin en si mismo y nunca
en un medio para otro fin. Por eso, definir y respetar
nuestras propias leyes (los mandatos de la moralidad)
es el fundamento de nuestra dignidad.

La naturaleza ha querido que el hombre extraiga por
completo de si mismo todo aquello que sobrepasa

la estructuracién mecanica de su existencia animal y
que no participe de otra felicidad o perfeccion que la
que él mismo, libre del instinto, se haya procurado por
medio de la propia razoén.

Ciertamente, la naturaleza no hace nada superfluo

ni es prédiga en el uso de los medios para sus fines.
Por ello, el haber dotado al hombre de razén y de la
libertad de la voluntad que en ella se funda, constituia
ya un claro indicio de su intencién con respecto a

tal dotacién. El hombre no debia ser dirigido por el
instinto o sustentado e instruido por conocimientos
innatos; antes bien, debia extraerlo todo de si mismo.
[...]Se diria que a la naturaleza no le ha importado en
absoluto que el hombre viva bien, sino que se vaya
abriendo camino para hacerse digno, por medio de su
comportamiento, de la vida y del bienestar.

Kant, I. Ideas para una historia universal en clave
cosmopolita. Tercer principio (1784)

Porque no todo vale igual

Para Victoria Camps, actuar éticamente nos permite
deliberar, mantener el didlogo y combatir tanto el
escepticismo, para el que todo vale igual, como el
fanatismo o la supersticion, que son incapaces de dialogar.

Comparto esa idea de que es posible sostener que

no todo vale igual, que hay una diferencia entre el

bien y el mal, aun cuando no sea posible demostrarlo
en el sentido mas duro del término. Un relativista a
ultranza dira que la distincién entre lo bueno y lo malo
depende de las culturas, que no hay universalidad
posible en tales nociones. De ahi a decir que todo vale
igual y a volverse escéptico hay un paso muy corto.
Pero la postura anti-escéptica no ha de consistir en la
adhesion a un principio que nos permita decidir lo que
es bueno o malo no importa donde estemos o quiénes
seamos. Ese principio no existe y, sin embargo, aun sin
él, es posible creer que es mejor la ética que la falta de
ética y que contamos con ciertas pautas indiscutibles
que nos ayudan a distinguir lo bueno de lo malo. [...]

Ser libre es tener que deliberar, preferir y decidir,
arriesgarse al fracaso o al error. Hay quien por principio
decide no arriesgarse, quien se niega al esfuerzo de la
deliberacién. O quien se resiste a toda costa a confrontar
sus principios con los hechos, y mantiene a cualquier
precio una moral hecha solo a base de principios puros y
rigidos. Es el caso del amoral, que no entra en el juego, o
del fanatico, que no se apea de sus principios.

Con el fanatismo religioso o politico, en cambio, no hay
acuerdo posible. Suscribo en este punto las palabras de
Bertrand Russell cuando afirma que la racionalidad no
consiste en aportar criterios ni en justificar la conducta,
sino en combatir las supersticiones. Y si después

de veinticinco siglos de reflexién ain somos o nos
consideramos incapaces de distinguir el fanatismo o

la supersticiéon de la racionalidad, entonces si que mas
vale que tiremos la toalla.

Camps, V. La imaginacion ética (1983)
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Para vivir una vida con sentido

La mayoria de nosotros no seriamos capaces de
encontrar la felicidad proponiéndonos deliberadamente
disfrutar sin preocuparnos por nada ni por nadie. Los
placeres que obtendriamos de esa forma nos parecerian
vacios y en seguida perderian su encanto. Buscamos
sentido a nuestras vidas mas alla de nuestros propios
placeres y encontramos realizacion y felicidad haciendo
lo que consideramos que tiene sentido. Si nuestra vida
no tiene mas sentido que nuestra propia felicidad,

es probable que nos demos cuenta de que cuando
hayamos conseguido lo que pensamos que necesitamos
para ser felices, la propia felicidad nos siga eludiendo. [...]

Para encontrar un sentido duradero a nuestras vidas no
basta con llegar mas alla de los psicépatas que no tienen
ninguna perspectiva o planes a largo plazo; tenemos
también que ir mas alla de los egoistas mas prudentes
que, aunque tienen planes a largo plazo, solo se mueven
por sus propios intereses. Los egoistas prudentes pueden
encontrar sentido a sus vidas durante un tiempo, puesto
que tienen el objetivo de favorecer sus propios intereses;
pero, al finy al cabo, ja qué equivale eso? Cuando hemos
logrado satisfacer todos nuestros intereses, ;nos sentamos
y disfrutamos de nuestra felicidad? ;Seriamos felices

Peter Singer (1942), fildsofo utilitarista australiano, plantea que la principal razon para actuar éticamente es dar sentido a
nuestras vidas, yendo mas alld de nuestros propios intereses.

de esta forma? ;O decidiriamos que todavia no hemos
alcanzado todos nuestros objetivos, y que hay algo mas
que nos hace falta antes de sentamos a disfrutarlo todo? La
mayoria de los egoistas que han logrado el éxito material
optan por el tltimo camino, con lo cual evitan la necesidad
de admitir que no encuentran la felicidad estando
permanentemente de vacaciones. [...]

Ahora empezamos a ver dénde tropieza la ética con el
problema de vivir una vida con sentido. Si buscamos
un objetivo mas amplio que nuestros propios intereses,
algo que nos permita ver nuestras vidas con una
importancia que va mas alla de los estrechos limites de
nuestros propios estados de conciencia, una solucién
evidente es adoptar el punto de vista ético. Este punto
de vista nos exige, como ya hemos visto, ir mas alla de
un punto de vista personal, y situarnos en la posicion
de un espectador imparcial. De ahi que ver las cosas
éticamente sea una forma de trascender nuestros
intereses personales e identificarnos con el punto de vista
mas objetivo posible, seguin Sidgwick, con «el punto de
vista del universo».

Singer, P. Etica préctica (1980)

Para sacar partido de nuestro

ser moral

Adela Cortina (1947), importante filésofa ética
espafnola, asegura que todos somos seres morales
y que actuar éticamente no es sino sacarle el mayor
partido posible a nuestra capacidad moral.

No hay seres humanos amorales, situados mas alla
del bien y el mal, sino que somos, inexorablemente,
constitutivamente, morales.

Lo inteligente es entonces intentar sacar el mejor
partido posible a ese modo de ser nuestro, del que
no podriamos desprendernos aunque quisiéramos.
Como es inteligente tratar de aprovechar al maximo
nuestra razén y nuestras emociones, la memoria

y laimaginacién, facultades todas de las que no
podemos deshacernos sin dejar de ser humanos.
Igual le ocurre a nuestra capacidad moral, que
podemos apostar por hacerla fecunda, por sacarle
un buen rendimiento, o podemos dejarla como un
terreno inculto, con el riesgo de que algun avisado
lo desvirtue construyendo en él una urbanizacion.

Cortina, A. jPara qué sirve realmente la ética? (2013)

Actividades

o Relaciona la vision de la dignidad humana,
planteada por Kant en el Recurso 1, con el
concepto de ley universal que conociste en la
pagina 151.

9 Segun el Recurso 2, jpor qué el fanatismo esta
fuera de la ética?

9 De acuerdo con lo que plantea Singer en el
Recurso 3, jcomo puede la ética darles sentido
a nuestras vidas?

0 Comenta con un companero el Recurso 4: ;a
qué se refiere Adela Cortina cuando habla de
sacar el mejor partido posible a nuestra
capacidad moral?

6 Elabora un eslogan que llame a actuar
éticamente y explica las razones para hacerlo.
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(Existen principios morales que se apliquen a todas las situaciones?

Sin duda, las reglas absolutas, claras y simples tienen
algo positivo: son faciles de seguir y nos ayudan a
deslindar responsabilidades al momento de juzgar una
accion. Sin embargo, esto no ocurre siempre en el
terreno de lo moral. Aunque las diversas culturas tienen
principios morales muy fuertemente arraigados, existen
situaciones en las que esos principios entran en
conflicto y ya no estamos seguros de cudl es la forma
correcta de actuar. Por ejemplo, si estamnos convencidos
de la prohibicién de matar, jpodemos considerar
legitima la defensa propia?; si estamos contra el
maltrato animal, jes posible aceptar la muerte de
animales que transmiten enfermedades, nos sirven de

alimento o son utilizados para experimentacion?; si
queremos combatir la pobreza y el cambio climatico,
idebemos consumir productos elaborados por
personas que trabajan en condiciones miserables o
por empresas que no se preocupan del impacto
ambiental?; y, si defendemos la democracia, jtenemos
que responsabilizarnos por los resultados de
elecciones en las que hemos decidido no participar?
Para confrontarnos con esta clase de dificultades,
muchos filésofos han propuesto ejercicios de
razonamiento que problematizan nuestros principios
morales: los dilemas éticos.

La britanica Philippa Foot (1920-2010) propuso una serie
de dilemas éticos que hasta el dfa de hoy son discutidos y
tienen un lugar importante en la consideracion y el didlogo
de diversas perspectivas éticas. El dilema mas conocido

es el siguiente: «el conductor de un tranvia desbocado

solo puede conducir de una pista estrecha a otra; cinco
hombres estan trabajando en una pista y un hombre en

la otra; cualquiera sea la pista a la que ingrese, alguien

serd asesinado». ;Qué debe hacer el conductor? Otros

(El doble efecto?

Estamos a punto de darle a un paciente una dosis
masiva de un determinado medicamento escaso que
necesita para salvar su vida. Sin embargo, llegan otros
cinco pacientes, cada uno de los cuales podria salvarse
con un quinto de esa dosis.

problemas similares propuestos por Foot son los siguientes:

B

Hay cinco pacientes en un hospital, cuyas vidas
pueden ser salvadas mediante la fabricacién de cierto
gas, pero esto libera inevitablemente humos letales
en la habitacion de otro paciente a quien, por alguna
razén, no podemos mover.

Unos comerciantes malvados venden aceite para
cocinar. Saben que es venenoso, pero lo siguen
vendiendo y varias personas inocentes mueren al
consumirlo. Luego, unos sepultureros desempleados,
desesperados por trabajar, se apoderan del aceite
venenoso y lo regalan en secreto para crear érdenes
de sepultura.

El desafio de los dilemas éticos es fundamentalmente
plantear el problema, es decir, descubrir lo que esta en
juego en cada caso. Si respondemos de manera diferente
a problemas en apariencia similares es posible que

estén interviniendo elementos de los que ni siquiera nos
habiamos percatado. Philippa Foot explica que, en todos
estos casos, existe un doble efecto: un efecto que se

Un juez se enfrenta a manifestantes que exigen que
se encuentre al culpable de un delito. Amenazan

con vengarse sangrientamente de una parte de la
comunidad si eso no ocurre. Como no se conoce al
verdadero culpable, el juez piensa que podria evitar
el derramamiento de sangre culpando a una persona
inocente y haciéndola ejecutar.

Foot, P. £l problema del aborto y la doctrina del doble efecto (1967)

busca (el resultado buscado) y otro que puede preverse,
pero que no es deliberadamente buscado (el efecto
colateral). Sin embargo, esa definicién del problema no
le parece suficiente. ;Es posible que estén compitiendo
el deber de ayudar y el de no hacer dafho?, jcudl de esos
deberes es mas fuerte?, ;de qué otra manera podriamos
explicar lo que esta en juego?
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m La ética del medioambiente

En el nucleo de la ética del medio ambiente se
encuentra el intento de establecer el fundamento de la
preocupacion existente ante el medio natural. Tiene en
cuenta problemas de tipo local, asi como de tipo global,
y considera el destino ecoldgico a largo plazo e incluso
evolutivo del ser humano y de su entorno. Muchos

de sus defensores ponen en cuestion la afirmacion
antropocéntrica segun la cual los seres humanos
deban ser los sujetos exclusivos o siquiera centrales de
la motivacion ética. Al extender de este modo tanto

el alcance como el fundamento de esa motivacion,
esta doctrina acaba suponiendo un desafio a las
posiciones tradicionales en ética. Toma como objeto

La ética del medioambiente es una corriente filosofica que aborda los dilemas éticos que surgen de las relaciones entre
los seres humanos y su entorno no humano. El video del siguiente enlace muestra los efectos del cambio climético,
una de las consecuencias del actuar de los seres humanos sobre el medioambiente: https://bit.ly/3gx5ajG

de discusion el intento de equilibrar las demandas de
los seres humanos y no humanos, sensibles o no, tanto
en el presente como en el futuro. Investiga las recetas
destinadas a establecer una relacion sostenible entre el
sistema econdmico y los ecosistemas preocupandose
por las implicaciones de esta relacién con respeto a la
justicia social y las instituciones politicas. [...] Siguiendo
derroteros ya algo mas tradicionales, la filosofia del
medio ambiente ha revivido debates acerca de la
eterna cuestion del lugar que ocupa el khombre en la
naturaleza» encontrando precedentes e inspiracién en
filosofos y culturas precedentes.

Audi, R. (Ed.). Diccionario Akal de filosofia (1995)

m El buen ladron

En un pais de Europa vivia un hombre pobre, llamado
Valentin. No podia encontrar trabajo, ni tampoco

su hermana y hermano. Como no tenian dinero, él
robaba la comida y las medicinas que necesitaban. Fue
arrestado y condenado a seis afos de prision. Después
de dos anos, se escapd de la prision y fue a vivir a otro
lugar del pais con un nombre diferente. Ahorré dinero
y poco a poco fue creando una gran fabrica. Daba a sus
empleados los mejores sueldos y utilizaba la mayoria de
las utilidades para edificar un hospital para la gente que
no podia pagar el cuidado médico. Después de veinte
anos, un sastre reconocioé al dueno de la fabrica como
Valentin, el condenado que habia escapado y a quien la
policia habia estado buscando en su ciudad natal.

El psicologo estadounidense Lawrence Kohlberg (1927-1987) planted diversos dilemas éticos a personas de diferente
sexo y edad para estudiar el desarrollo moral. Este es uno de ellos.

1. iDebe el sastre denunciar a Valentin a la policia?

2. ;Tiene el ciudadano el deber de denunciar a un
convicto profugo?

3. Si el sastre fuera un amigo de Valentin, ;deberia
denunciarlo?

4. SiValentin fuera denunciado y llevado ante el juez,
ideberia el juez encarcelarlo de nuevo o dejarlo libre?

5. Pensando en funcién de la sociedad, ;se debe de
castigar a la gente que infringe la ley?

6. Valentin estaba haciendo lo que su conciencia le
dictaba cuando robaba la comida y las medicinas.
;Debe de ser castigada una persona que rompe la ley
actuando segun su conciencia?

Kohlberg, L. Cuestionario de razonamiento moral (1987)

0 Dialoguen con un compafiero:

a. jQué creen que esta en juego en cada
uno de estos dilemas?

b. ;Qué criterios usarian para decidir en
cada caso?

c. jDarfan la misma respuesta en la teoria y en
la practica?, jpor qué?

€©) Comenta con tu curso: lo que nos ocurre frente
a estos problemas, ;hace mas facil o mas dificil
pensar en principios éticos universales?
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Diversas teorias éticas

Las diversas teorias éticas, que presentan distintas interpretaciones de
esa dimension de la vida humana que llamamos «moralidad», no son
necesariamente incompatibles entre sf. Como has visto, muchas
veces abordan aspectos diferentes de la vida moral. Al comenzar esta
leccion te presentamos distintas formas de entender lo que es el bien;
cada una de ellas se basa en una teoria ética: la ética de la virtud, la
ética deontoldgica, la ética subjetivista, la ética consecuencialista o
utilitarista. Cada una ha sido desarrollada por algun filésofo y luego
ha sido ampliada, replanteada o discutida por otros. A continuacion,
te presentamos otras teorfas éticas mediante las cuales podras seguir

apreciando su gran diversidad.

Etica del reconocimiento

El filésofo canadiense Charles Taylor (1931) propuso una
teorfa ética que denomind «ética del reconocimiento» o
«ética de la autenticidad». Se desarrolla a partir de la idea
de que todas las personas requieren que su identidad
individual o colectiva sea reconocida por los demas,
pues la identidad se construye de manera dialdgica.
Esto explica por qué los grupos minoritarios no solo

La exigencia aparece en primer plano, de muchas
maneras, en la politica actual, formulada en nombre
de los grupos minoritarios o «subalternos», en algunas
formas de feminismo y en lo que hoy se denomina la
politica del kmulticulturalismo».

En estos Ultimos casos, la exigencia de reconocimiento
se vuelve apremiante debido a los supuestos nexos entre
el reconocimiento y la identidad, donde esta designa
algo equivalente a la interpretacion que hace una
persona de quién es y de sus caracteristicas definitorias
fundamentales como ser humano. La tesis es que nuestra
identidad se moldea en parte por el reconocimiento

o por la falta de este; a menudo, también, por el falso
reconocimiento de otros, y asi, un individuo o un grupo
de personas puede sufrir un verdadero dafo, una
auténtica deformacion si la gente o la sociedad que lo
rodean le muestran, como reflejo, un cuadro limitativo, o
degradante o despreciable de si mismo.

El falso reconocimiento o la falta de reconocimiento
pueden causar daio, pueden ser una forma de opresion
que subyugue a alguien en un modo de ser falso,
deformado y reducido. [...]

Dentro de esta perspectiva, el falso reconocimiento no solo
muestra una falta del respeto debido. Puede infligir una
herida dolorosa que causa a sus victimas un lacerante

demandan igualdad y no discriminacion, sino que exigen
ser auténticamente reconocidos. Se trata de resolver

la tension entre el respeto por la igualdad y el respeto
por la particularidad. El hecho de que nadie pueda ser
discriminado y todos deban ser tratados por igual no
implica que las personas queden constrefidas a un
molde homogéneo, ciego a la diferencia.

odio a si mismas. El reconocimiento debido no solo es
una cortesia que debemos a los demas: es una necesidad
humana vital.[...]

La génesis de la mente humana no es monoldgica (no es
algo que cada quien logra por si mismo), sino dialégica.

Ademas, este no solo es un hecho acerca de la génesis
que después podamos olvidar. No aprendemos los
lenguajes en didlogo y luego seguimos usandolos

para nuestros propios fines. Desde luego, se espera

que nosotros desarrollemos nuestra propia opinion,
perspectiva y actitud hacia las cosas, en grado
considerable, por medio de la reflexién solitaria. Pero
no es asi como ocurren las cosas en las cuestiones
importantes, como es la definicién de nuestra identidad.
Siempre definimos nuestra identidad en didlogo con
las cosas que nuestros otros significantes desean ver en
nosotros, y a veces en lucha con ellas. Y aun después de
que hemos dejado atras a algunos de estos otros —por
ejemplo, nuestros padres— y desaparecen de nuestras
vidas, la conversacién con ellos continuara en nuestro
interior mientras nosotros vivamos.

De esta manera, la contribucion de los otros significantes,
aun cuando aparece al principio de nuestras vidas,
continva indefinidamente.

Taylor, C. El multiculturalismo y la politica del reconocimiento (1992)
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Etica del cuidado

Carol Gilligan (1936), filésofa y psicéloga feminista
estadounidense, propuso una teorfa ética denominada
«ética del cuidado», que parte de la constatacion de
que las mujeres suelen privilegiar el cuidado de otros
por sobre la justicia, mientras los hombres suelen
inclinarse en el sentido contrario. Para Gilligan, esto se
produce porque las sociedades proponen un modelo
binario que no solo separa y opone a hombres y
mujeres, sino que también divide aspectos esenciales
de la naturaleza humana.

Siempre que nos encontramos ante una construccién
binaria del género —ser hombre significa no ser mujer ni
parecerlo (y viceversa)— y una jerarquia de género que
privilegia «lo masculino» (la razén, la mente y el Yo) sobre
«lo femenino» (las emociones, el cuerpo y las relaciones),
sabemos que se trata de un patriarcado, se llame como
se llame. Como orden vital basado en la edad y el sexo,
donde la autoridad y el poder emanan de un padre o
unos padres en la cumbre, el patriarcado es incompatible
con la democracia, la cual se sustenta en la igualdad de la
vOz y en una presuncion de equidad.

Pero también se encuentra en conflicto con la misma
naturaleza humana. En el patriarcado, al bifurcarse las
cualidades humanas en «masculinas» o «femeninas» se
producen cismas en la psique, pues se separa a todos
los individuos de partes de si mismos y se socavan sus
capacidades humanas bdsicas. El proceso de iniciacién
alas normas y los valores del patriarcado prepara el
terreno para la traicién de «lo que esta bien» [...].

La ética del cuidado no es una ética femenina, sino
feminista, y el feminismo guiado por una ética del
cuidado podria considerarse el movimiento de
liberacion mas radical —en el sentido de que llega a la
raiz— de la historia de la humanidad. Al desprenderse
del modelo binario y jerarquico del género, el
feminismo no es un asunto de mujeres, ni una batalla
entre mujeres y hombres, sino el movimiento que
liberard a la democracia del patriarcado.

Gilligan, C. El dario moral y la ética del cuidado (2013)

El dilema estudiado por Gilligan

Gilligan participd de la investigacion de Lawrence
Kohlberg sobre el desarrollo moral. En ese contexto, se
percato de que las respuestas de las nifias eran distintas
de las de los nifios y de que Kohlberg las consideraba
menos desarrolladas por responder a diferentes principios
éticos. Este es el dilema que inici6 el debate:

La esposa de Heinz estaba a punto de moriry su

Unica esperanza era una medicina descubierta por

un farmacéutico que la estaba vendiendo a un precio
exorbitante. Fabricar la medicina costaba 200 ddlares,
y el farmacéutico la estaba vendiendo por 2000.

Heinz solo pudo reunir 1000. Le ofrecio esta cantidad
al farmacéutico y, cuando este rechazo su oferta,
Heinz dijo que pagaria después el resto. Aun asi el
farmacéutico se nego. En su desesperacion, Heinz
considero robar la medicina. ;Seria incorrecto hacerlo?

Respuesta 1 (nifio de 11 aios)

Una vida humana vale mas que el dinero, si el
farmacéutico solo recibe 1000 délares seguird
viviendo, pero si Heinz no se roba la medicina, su
esposa morird. El farmacéutico podra recibir después
1000 ddlares de una persona rica que padezca
cancer, pero Heinz no podra recuperar a su esposa,
porque cada persona es diferente.

Respuesta 2 (nifia de 11 aios)

Creo que puede haber otra manera aparte de

robar, como pedir prestado el dinero u obtener

un préstamo, realmente no debiera robar el
medicamento... pero tampoco su mujer debe
morir... Sirobara la medicina, la salvaria, pero
también podria ir a la carcel, y entonces si su esposa
volviera a enfermar, él ya no podria conseguir mas
medicina, y eso no estaria bien. Realmente deben
hablar del asunto, y encontrar otra manera de
conseguir el dinero.

En Rachels, J. Introduccion a la filosofia de la moral (2003)

0 A partir del Recurso 1, comenta con un companero dos ejemplos de grupos o personas de ambitos como la
politica, el arte, la ciencia o la literatura que exigen reconocimiento en Chile hoy. Explica dos de sus razones.

9 A partir de los Recursos 2y 3, dialoga con tu curso:

a. ;Cudles son los criterios que emplean el nifio y la nifa para resolver el dilema que Gilligan estudié?

b. ;Crees que hombresy mujeres somos educados con principios morales diferentes?, ;por qué?
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Etica objetivista

La mayoria de las teorfas éticas parten del principio de
que todas las vidas humanas tienen el mismo valor o
dignidad. Basdndose en esta idea, aseguran que las
personas deben preocuparse en la misma medida

por si mismas que por los demas. Oponiéndose a esta
perspectiva, aunque basandose en el mismo principio,
han surgido teorfas que defienden el egoismo racional.
Una de ellas es el objetivismo moral, propuesto por
Ayn Rand (1905-1982), fil6sofa rusa-estadounidense.

Existen dos cuestiones de moral que el altruismo
redne en un solo «paquete»:

1) {Qué son los valores?
2) ;Quién debe ser el beneficiario de los valores?

El altruismo reemplaza la primera por la segunda:
elude la tarea de definir un cédigo de valores morales
y deja asi al ser humano, de hecho, sin guia moral.

El altruismo declara que toda accién realizada en
beneficio de los demas es buena y toda accién
realizada en beneficio propio es mala. Asi resulta que
el beneficiario de una accién es el Unico criterio de
comparacion del valor moral de esta, y mientras el
beneficiario sea cualquiera salvo uno mismo, todo esta
permitido. [...]

Dado que la naturaleza no provee al hombre de una
forma de supervivencia automatica, ya que debe
mantenerse con vida mediante su esfuerzo personal, la
doctrina que dictamina que es malo preocuparse por el
interés personal significa, en consecuencia, que el deseo
de vivir es malo, que la vida humana, como tal, es mala.
Ninguna doctrina podria ser mas malvada que esta.

Sin embargo, es ese el significado del altruismo,
implicito en ejemplos tales como la equivalencia entre
un industrial y un ladrén. Existe una diferencia moral
fundamental entre el hombre que halla su interés
personal en la produccién y aquel que lo encuentra en
el robo. La maldad de un ladrén no consiste en el hecho
de que persigue su interés personal, sino en lo que él
considera que es su interés personal; no en el hecho de
que persigue sus valores, sino en qué es lo que elige
como valor; no en el hecho de que desea vivir, sino en el
hecho de que desea vivir en un nivel subhumano.

Rand, A. La virtud del egoismo (1964)
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Etica pragmatica

Las teorfas pragmadticas, como la que propone el
estadounidense Richard Rorty (1931-2007), plantean que
la ética no debe persequir ideas abstractas y universales,
sino preocuparse de la contingencia de todo aquello
que resulte Util para la construccion de un futuro mejor.

Los pragmatistas pensamos que el progreso es
como coser una manta elaborada y multicolor, mas
que tener una vision mas clara de algo verdadero y
profundo. [...] Nos agrada reemplazar las metaforas
tradicionales de profundidad o de elevacion por
metaforas que exhiben anchura y extension.
Convencidos de que no hay una esencia humana
sutil que la filosofia podria aprehender, no tratamos
de reemplazar la superficialidad con la profundidad
ni elevarnos por sobre lo especifico para captar lo
universal. Nos gustaria minimizar una diferencia

por vez: la diferencia entre cristianos y musulmanes
en una aldea bosnia, la diferencia entre blancos y
negros en una ciudad de Alabama, la diferencia entre
homosexuales y heterosexuales en una comunidad
catdlica de Quebec. Lo que esperamos es unir a esos
grupos mediante un millar de «puntadas», invocando
mil cosas menudas en comun entre sus miembros,
en lugar de especificar una Unica cosa grande, su
comun humanidad. Esta imagen del progreso moral
nos hace resistir la sugerencia de Kant de que la
moralidad es propia de la razén. Los pragmatistas
tienen mas simpatia por la sugerencia de Hume, de
que es propia del sentimiento.

Rorty, R. ;Esperanza o conocimiento? Una introduccion al
pragmatismo (1994)

o A partir del Recurso 4, comenten con un
companero:

a. ;Cudl es la diferencia entre egoismo
y altruismo?

b. ;iCual es el error del altruismo seguin Rand?

c. jEstas de acuerdo con ella?, jpor qué?

9 Comenta con tu curso el Recurso 5 y responde:

a. jPodemos buscar ideas abstractasy, al
mismo tiempo, hacernos cargo de
la contingencia?

b. ;Cudl es laidea de progreso que propone
Rorty?, ;qué idea de progreso tienes tu?

4° medio



) Evaluacidn de proceso
(COMO VoY

@ Lee el siguiente cuento de Manuel Peyrou y luego responde las preguntas que se plantean a continuacion.

La confesion

En la primavera de 1232, cerca de Aviidn, el caballero Gontran D’Orville maté por la espalda al odiado
conde Geoffroy, seior del lugar. Inmediatamente confes6 que habia vengado una ofensa, pues su mujer lo
engafaba con el conde.

Lo sentenciaron a morir decapitado, y diez minutos antes de la ejecucién le permitieron recibir a su mujer
en la celda.

—;Por qué mentiste? —pregunté Giselle D’Orville—. ;Por qué me llenas de verglienza?

—Porque soy débil —repuso—. De este modo simplemente me cortaran la cabeza. Si hubiera confesado que
lo maté porque era un tirano, primero me torturarian.

Peyrou, M. La confesion (1961)

a. jCudl fue la verdadera razon por la que Gontran asesind al conde?
b. iPor qué mintié sobre los motivos del asesinato?

c. jCual o cudles de las perspectivas éticas que conociste en esta unidad podrfa servirle a Gontran para
justificar el asesinato? Explica.

d. ;Cual o cudles de las perspectivas éticas que conociste en esta unidad podria servirle a Gontran para
justificar la mentira? Explica.

e. jConsideras que Gontran estaba ante un dilema ético?, jpor qué?
f. ;Defenderias tu las acciones de Gontran desde un punto de vista ético?, ;por qué?

@ Lee el siguiente cuento de Ambrose Bierce y luego desarrolla las actividades propuestas.

El lobo y el cordero
Un cordero perseguido por un lobo buscé refugio en el templo.

—Si te quedas ahi, el sacerdote te atrapara y te sacrificard —dijo el lobo.
—Me daigual ser sacrificado por el sacerdote o devorado por ti —respondié el cordero.

—Amigo mio —dijo el lobo—, me apena ver cbmo consideras una cuestién tan importante desde un punto
de vista meramente egoista. No me da igual a mi.

Bierce, A. El lobo y el cordero (1893)

a. Describe el criterio que utiliza el cordero para distinguir el bien y el mal.

b. Describe el criterio que emplea el lobo para diferenciar el bien y el mal.

c. ;Con cudles de las perspectivas éticas que conociste en esta leccién puedes relacionar esos
criterios? Explica.

@ Escoge uno de los dos cuentos y reescribelo haciendo que los personajes actien desde una perspectiva
ética diferente. Luego, comparte el cuento con tu curso y pideles a tus compareros que descubran cudl fue
la perspectiva ética que aplicaste.
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Lecqén

9 Eticay politica

n la leccion anterior aprendiste que la moral, en
cuanto dimension de la vida humana, se
relaciona con las acciones de las personas desde
el punto de vista de su obrar en funciéon del bien o el
mal, tanto en su vida individual como en sociedad, y
que la ética corresponde a la reflexion filosofica acerca

de lo moral. Ahora bien, jcémo se relacionan la moral y
la ética con la politica? El término politica se refiere, por

una parte, al Estado, a los partidos politicos, al gobierno
y a la oposicion, a los procesos electorales, a las leyesy a
su obligatorio cumplimiento, etc. Pero también se
refiere, por otra parte, a los derechos humanos, a la
pretension de justicia que acompafa a las leyes, a la
legitimidad que requiere la legalidad, etc. La filosofia
politica analiza reflexivamente las instituciones y los
argumentos que fundamentan el poder politico.

¢{Como distinguir la ética de la politica?

Podemos afirmar que la ética o filosofia moral se ocupa
de la aclaracion, fundamentacion y aplicacion del saber
moral. Para cumplir su cometido, se enfrenta a tres tareas:
tratar de aclarar en qué consiste lo moral, intentar
fundamentar por qué existe la moral y aplicar lo
descubierto para orientar la accion en los distintos
ambitos de la vida personal y social.

La persona, animal moral

El filosofo espafiol Xavier Zubiri (1898-1983) plantea
que la moral es constitutiva del ser humano y que,
antes del problema del bien y el mal, se debe abordar a
la persona misma.

El hombre, animal de realidades, es por lo

mismo animal de posibilidades. Por ser animal

de posibilidades puede hacer una vida; pero

por ser animal de posibilidades apropiadas es,
constitutivamente, un animal moral, y solamente
porque es un animal moral, esto es, porque es
realidad moral, puede y tiene que habérselas con eso
que llamamos bien.

Vemos asi que el objeto de la realidad moral es
anterior al problema del bien. Si puede hablarse a
propdsito del hombre de bienes y males es porque
previamente el hombre es una realidad moral. La
posibilidad misma de que se plantee el problema
del bien pende de algo previo, a saber, de la indole
constitutivamente moral del hombre. El hombre
en cada una de sus situaciones vive, y ese acto vital
suyo consiste en autodefinirse por autoposicion.

Zubiri, X. Sobre el hombre (1986)

En tanto, la filosofia politica se ocupa de reflexionar
acerca de cudl es la mejor organizacién que podemos
daralarealidad social. Es la rama de la filosoffa que trata
de pensar y disefar una comunidad donde todos
puedan vivir de forma pacifica y justa, donde todos
puedan llevar una vida que merezca el calificativo
de «digna».

m La persona, animal politico

Mientras que la naturaleza se rige por leyes que no
podemos cambiar, como es el caso de la gravedad, la
realidad social es el resultado de la actividad conjunta
de las personas. Asf lo planted John Stuart Mill.

Recordemos, en primer lugar, que las instituciones
politicas (aunque esta proposicidon parezca a veces
ignorarse) son obra de los hombres, que deben su
origen y toda su existencia a la voluntad humana. Los
hombres no las han encontrado formadas de improviso
al despertarse una mafnana. No se parecen tampoco
alos arboles que, una vez plantados, crecen siempre
mientras los hombres duermen. En cada periodo de

su existencia la accion voluntaria del hombre las hace

lo que son. Asi, pues, como todas las cosas debidas

al hombre pueden estar bien o mal hechas, puede
haberse desplegado al crearlas juicio y habilidad o todo
lo contrario... El mecanismo politico no obra por si
mismo. Asi como fue creado por hombres, por hombres
debe ser manejado y aun por hombres ordinarios. Tiene
necesidad no de la simple aquiescencia, sino de su
participacion activa, y debe ajustarse a las capacidades
y moralidad de los hombres, tal como los encuentre.

Mill, J. S. Del gobierno representativo (1861)
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;Puede la politica invalidar
la moral?

La historia de la filosofia refleja distintos momentos de la
relacion entre ética y politica: desde la profunda
imbricacion de ambas en la Antigliedad clasica, pasando
por la separacion completa de ética y politica en la época
moderna, hasta el escepticismo politico de la actualidad.

Una politica sin ética en el siglo XVI

Digamos primero que hay dos maneras de combatir: una,
con las leyes; otra, con la fuerza. La primera es distintiva del
hombre; la segunda, de la bestia. Pero como a menudo

la primera no basta, es forzoso recurrir a la segunda. Un
principe debe saber entonces comportarse como bestia y
como hombire. [...] Por lo tanto, un principe prudente no

debe observar la fe jurada cuando semejante observancia

En el siglo XVI, el italiano Nicolds Maquiavelo, considerado fundador de la ciencia politica moderna, escribid £l principe,
una obra en la que ética y politica se presentaban contrapuestas. El buen gobernante solo debia preocuparse de
mantener el poder, sin necesidad de actuar de una manera moralmente aceptable.

vaya en contra de sus intereses y cuando hayan
desaparecido las razones que le hicieron prometer. [...]
Pero hay que saber disfrazarse bien y ser habil en fingiry
en disimular. Los hombres son tan simples y de tal manera
obedecen a las necesidades del momento, que aquel que
engafa encontrard siempre quien se deje engaiar.

Maquiavelo, N. El principe (1532)

LT | as manos sucias en el siglo XXI

En el siglo XX, el filésofo australiano C. A. J. Coady (1936)
retoma a Maquiavelo y lo relaciona con la idea de que
un politico debe «ensuciarse las manos» si es necesario.
Le interesa la persistente vision de la politica como

un dmbito ajeno a la ética. ;Puede haber razones
politicas que invaliden la moralidad? ;Y si Maquiavelo

y sus seguidores actuales no estan promoviendo la

Supongamos que, como dirigente politico, fuese usted
responsable de haber implicado a su pais en una guerra
injusta, cuya injusticia ha percibido recientemente o le
ha hecho arrepentirse. Es usted bastante responsable
por condicionar a la gente a creer en la justicia de la
causay por inculcar la devocién hacia ella. Si tuviese que
ordenar el cese inmediato, se plantea el peligro no solo
de que fuesen desobedecidas las érdenes y prosiguiera

indefinidamente la matanza, sino que habria también

inmoralidad, sino dando cuenta de una clase particular de
«situacion moral»? Coady propone situaciones que serfan
caracteristicas de las actividades de colaboracién; una de
ellas es el «desenredo», que ocurre cuando alguien ha
generado una situacion inmoral y se arrepiente. Al percibir
la inmoralidad, sabe que debe frenarla, pero constata que
detenerla de inmediato puede originar un mal mayor.

una gran probabilidad de que el enemigo (cuya causa
es quizas también injusta y cuyos métodos lo son sin
duda) responda a su rendicion infligiendo una terrible
venganza contra nuestra poblacién, matando a miles
de personas inocentes. Sin embargo, la retirada gradual
ofrece buenas perspectivas de evitar todo esto, aunque
significa que usted sigue llevando una guerra injusta'y
cometiendo las injustas matanzas que supone.

Coady, C. A.J. La politica y el problema de las manos sucias (1995)

0 A partir de los Recursos 1y 2, explica con tus palabras las diferencias entre ética y politica.

9 Comenta con un companero los Recursos 3 y 4: ;en qué se parece la situacion descrita por Maquiavelo a
la planteada por Coady? Propongan otra situacion en la que parezca imposible actuar de manera ética.
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Diversidad, bien y justicia

Aunque todos los seres humanos aspiran al bieny a la
justicia, distintas culturas y grupos sociales entienden de
maneras muy diferentes esta aspiracion. Esto supone un
problema complejo para la ética y la politica en
sociedades democraticas en las que se pretende respetar
la multiculturalidad vy, al mismo tiempo, reconocer a
todos los ciudadanos como iguales. ;Como puede ser
justo tratar como iguales a quienes son distintos? ;Es
posible la igualdad sin renunciar a la diferencia o la
diferencia sin renunciar a la igualdad? ;Cual es la forma
éticamente deseable y politicamente viable de
reconocer nuestra diversidad?

Abran

La historia de la humanidad nos muestra repetidamente
los horrores que los seres humanos son capaces de
cometer en nombre de una verdad o una moral universal.
Pueblos completos han sido torturados, aniquilados u
obligados a renunciar a su propia cultura en nombre de
las creencias de otros. Frente a esta realidad, el relativismo
moral sostiene que todas las formas de vida tienen el
mismo valor y que si se quiere analizar una cultura, se ha
de hacer desde sus propios esquemas y valores, y nunca
desde el punto de vista de una cultura ajena.

El relativismo moral

Supongamos que hay un empleado satisfecho de Asesinos
S.A.a quien desde nifio se le ha ensefiado a honrary
respetar a los miembros de la «familia» y a no sentir mas
que desprecio por el resto de la sociedad. Supongamos
que la misiéon que tiene ahora es asesinar al gerente de

un banco, Bernard J. Ortcutt. Dado que Ortcutt no es
miembro de la «familia», el empleado en cuestion no tiene
ningun reparo en llevar a cabo su misién. En particular,
siintentdramos convencerlo de que no deberia asesinar

a Ortcutt, nuestro argumento simplemente le darfa risa.
No le estariamos ofreciendo la minima razén para que

Harman piensa que el relativismo moral no solo nos
permite entender las diferencias entre diversas culturas,
sino que también explica la naturaleza de la moralidad
dentro de una misma organizacion social. Esta consistirfa
en llegar a acuerdos entre distintos grupos con diversos
recursos y niveles de poder. Asi puede entenderse, por
ejemplo, el hecho de que, aunque afirmamos que nuestra
moral se basa en principios de igualdad y justicia, damos

Desde la perspectiva del estadounidense Gilbert Harman
(1938), la moralidad «surge cuando un grupo de personas
establece un acuerdo implicito o llega a un entendimiento
tacito de las relaciones que hay entre ellas», por lo tanto, lo
esperable es que actien en funcion de ese acuerdo. Nada
nos impide pensar que nuestra moralidad es mejor que

la de los demas o juzgar las acciones de otros en funcion
de ella; lo que no tiene sentido es sostener que personas
que no han establecido ningun acuerdo con nosotros
debieran actuar como si lo hubieran hecho.

desistiera a menos que le sefialdramos algunas dificultades
practicas, como la probabilidad de que lo atrapen. Ahora
bien, seria un uso incorrecto del lenguaje decir acerca

de él que no debe matar a Ortcutt o que estaria mal que

lo hiciera, ya que eso implicaria que nuestras propias
consideraciones morales tienen alguin peso para él, pero
no lo tienen. En lugar de eso, solo podemos juzgar que es
un criminal, alguien que debe ser perseguido por la policia,
un enemigo de los ciudadanos amantes de la paz,

y asi sucesivamente.

Harman, G. Una defensa del relativismo moral (1975)

alas normas de ayuda mutua menos peso que a aquellas
que nos impiden hacer dafio a los demds. La explicacion
es la siguiente: todos los miembros de la sociedad se
benefician por igual al acordar no hacerse dafo, pero solo
los pobres y los débiles se benefician de los acuerdos de
ayuda. Por eso, hay acuerdos mas fuertes en un caso y
mas débiles en el otro, aunque no hay ningun principio
universal que sustente esa diferencia.
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La necesidad de un minimo

comun

Muchos filésofos, entre ellos la espafiola Amelia
Valcarcel (1950), han advertido que el relativismo
moral podria implicar el peligro de caer en el

«todo vale». Para ellos, serfa un retroceso considerar
que la tolerancia, el respeto por la diferencia y la
multiculturalidad suponen renunciar a la defensa de
principios o derechos minimos universales, necesarios
para resguardar la dignidad de las personas.

A esto estamos llamando «tolerancia», «diferencia»

y «multiculturalidad». A que las costumbres, buenas,
malas, atavicas o recientes de cualquier grupo ni se
comparen entre si ni se intenten ajustar a una tabla de
minimos comunes. Que, por cierto, ya existe. Fue, junto
con el progreso ya sabido de ciencias y técnicas, otra de
las grandes invenciones de la modernidad: la ética, el
discurso capaz de validar la innovacién moral, el cambio
de los valores, normas y costumbres heredadas.

Tan sorprendente o mas que el que construyamos
enormes ingenios voladores es, por poner un caso, que
las mujeres sean libres e individuos de pleno derecho,
que la esclavitud sea un crimen, que la tortura haya
dejado de ser un procedimiento judicial corriente o que
la pena de muerte sea abolida. Todo ello ha surgido de
la capacidad humana de innovacion.

Cuando el multiculturalismo contemporaneo intenta
dejar en suspenso los derechos individuales y hacer
pasar esto por progreso propone, para fines que no se
adivinan bien, una regresion. Fundandose en el derecho
a la diferencia y el deber de la tolerancia no se pueden
interrumpir ni la universalidad ni la justicia. Cada grupo
humano, porque es humano, tiene derecho al respeto

y laintegridad, pero no cada una de sus normas o

sus practicas. La beateria de la diferencia no debe
disuadirnos de la conquista de la universalidad.

Valcarcel, A. Etica para un mundo global (2002)

El dilema de la diversidad

Frente al dilema de la diversidad, se hace evidente la
necesidad de una perspectiva ética que se haga cargo
de una doble exigencia: definir minimos comunes
que resguarden la dignidad de todas las personas y
asegurar el maximo respeto por la diversidad. Para
Adela Cortina, esto puede lograrse mediante una ética
que distinga dos elementos en la moralidad: la justicia
y la felicidad.

Llegamos a un descubrimiento tan sabido y tan
nuevo como detectar en el fenémeno moral

dos lados. Atendiendo a uno de ellos, la misma
naturaleza de lo moral excluye el pluralismo;
atendiendo al otro, la misma naturaleza de lo moral
exige empecinadamente el pluralismo. El primer lado
es el de las normas; el segundo, el de la vida feliz.

Cuando hablamos de moral, tendemos hoy a
extender el pluralismo al fenémeno en su totalidad,
y, sin embargo, esta extensién procede contra
natura. Buena muestra de ello es que, a pesar de
nuestra voluntad tolerante, somos intolerantes con
la tortura, con la calumnia y la opresién, mientras
que exigimos —sin admitir voz contraria alguna—
que se respete y potencie la libertad y la igualdad.
La clave de esta contradiccion practica radica

—a mi juicio— en el hecho de que el fenémeno
moral contenga dos elementos, que exigen

distinto tratamiento: las normas, basadas en el
descubrimiento de que todo hombre es intocable,
y que, por tanto, exigen un respeto universal; y la
felicidad, que depende de los contextos culturales y
tradicionales, incluso de la constitucion personal. En
el dmbito de la felicidad el monismo es ilegitimo y
nadie puede imponer a otros un modo de ser feliz.

Cortina, A. Etica minima (1986)

0 iQué argumentos podrian proponerse a favory
en contra de las perspectivas que presentan los
Recursos 1y 2?7

9 iConsideras que la perspectiva que ofrece el
Recurso 3 es una buena respuesta al problema
de la diversidad?, ;por qué?

9 Comenta con un compafnero como
responderian a la pregunta inicial de este tema.

o Dialoga con tu curso acerca de la forma en que
se presenta el problema de la pluralidad en la
sociedad chilena actual.

e La naturaleza y los animales también son temas
de reflexion ética. jPueden los animales ser
sujetos de derecho?, ;qué significa actuar
éticamente con ellos? Investiga perspectivas
éticas que han abordado este tema y organiza
un didlogo filoséfico con tu curso.
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Libertad y ética

La libertad parece ser una aspiracién comun a todos los
seres humanos, tan importante como el bien, Ia
igualdady la justicia. Pero jqué significa ser libre en una
sociedad?, jen qué medida mi libertad depende de la
de los demads? Las personas con quienes convivo,
;deben considerarse un impedimento o una ayuda
para alcanzar la libertad? El concepto de libertad se ha
definido desde multiples perspectivas filoséficas; cada
definicion tiene implicancias directas en cémo se
concibe la organizacion politica de una sociedad.

el concepto de libertad.

Libertad negativa

Normalmente se dice que yo soy libre en la medida

en que ningun hombre ni ninglin grupo de hombres
interfieren en mi actividad. En este sentido, la libertad
politica es, simplemente, el ambito en el que un
hombre puede actuar sin ser obstaculizado por

otros. Yo no soy libre en la medida en que otros me
impiden hacer lo que yo podria hacer si no me lo
impidieran; y si, a consecuencia de lo que me hagan
otros hombres, este ambito de mi actividad se contrae
hasta un cierto limite minimo, puede decirse que
estoy coaccionado o, quiza, oprimido. Sin embargo,

el término coaccién no se aplica a toda forma de
incapacidad. Si yo digo que no puedo saltar mas de
diez metros, o que no puedo leer porque estoy ciego,
o que no puedo entender las paginas mas oscuras

de Hegel, seria una excentricidad decir que, en estos
sentidos, estoy oprimido o coaccionado. La coaccién
implica la intervencién deliberada de otros seres
humanos dentro del ambito en que yo podria actuar
si no intervinieran. [...] Esto se ha hecho ver por el

uso de expresiones modernas, tales como «libertad
econémica» y su contrapartida «opresidon econémica».
Se dice, muy plausiblemente, que si un hombre es tan
pobre que no puede permitirse algo respecto de lo
cual no hay ningun impedimento legal —una barra de
pan, un viaje alrededor del mundo, o el recurso a los
tribunales—, él tiene tan poca libertad para obtenerlo
como si la ley se lo impidiera.

Libertad negativa y libertad positiva

Isaiah Berlin (1909-1997), pensador britanico liberal, ha propuesto dos sentidos en los que se ha entendido histéricamente

Libertad positiva

El sentido «positivo» de la palabra «libertad» se deriva
del deseo por parte del individuo de ser su propio
dueno. Quiero que mi vida y mis decisiones dependan
de mi mismo, y no de fuerzas exteriores, sean estas
del tipo que sean. Quiero ser el instrumento de mi
mismo, no de fuerzas exteriores, sean estas del tipo
que sean. Quiero ser el instrumento de mi mismo'y

no de los actos de voluntad de otros hombres. Quiero
ser sujeto y no objeto, ser movido por razones y por
propdsitos conscientes que son mios, y no por causas
que me afectan, por asi decirlo, desde fuera. Quiero
ser alguien, no nadie; quiero actuar, decidir, no que
decidan por mi; dirigirme a mi mismo y no ser movido
por la naturaleza exterior o por otros hombres como
si fuera una cosa, un animal o un esclavo incapaz

de representar un papel humano; es decir, concebir
fines y medios propios para realizarlos. Esto es, por lo
menos, parte de lo que quiero decir cuando digo que
soy racional y que mirazén es lo que me distingue
como ser humano del resto del mundo. Sobre todo,
quiero ser consciente de mi mismo como ser activo
gue piensay que quiere, que tiene responsabilidad de
sus propias decisiones y que es capaz de explicarlas
en funcién de sus propias ideas y propésitos. Yo me
siento libre en la medida en que creo que esto es
verdad y me siento esclavizado en la medida en que
me hacen darme cuenta de que no lo es.

Berlin, I. Dos conceptos de libertad (1958)
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Recurso

El aleman Axel Honneth (1949), representante de

la teorfa critica social, considera que hoy nuestra

idea de libertad es absolutamente inseparable de
nuestra idea de justicia. Desde esta perspectiva, la
diferenciacion propuesta por Berlin entre libertad
positiva y negativa no resulta suficiente para explicar la
compleja relacion entre ambos conceptos.

Libertad social

Segun Honneth, ni la libertad negativa ni la libertad
positiva o reflexiva permiten entender la forma en que
los individuos se relacionan con la sociedad. Ambas
suponen que son los intereses individuales los que
deben ser requlados por la estructura social, pero

no consideran la participacion de las personas en la
constitucion de esa estructura. La libertad, en realidad,
solo puede adquirirse en forma cooperativa. Esto
supone que, mas alla de los intereses individuales, debe
existir alguna forma de bien comun.

Por esta razon, se plantea una tercera forma de libertad,
la libertad social, que hace posible construir una idea
de justicia y, ademas, posibilita las otras dos maneras de
entender la libertad.

Para que exista verdadera libertad no es suficiente

que una persona esté libre de interferencias (libertad
negativa), ni que tenga el deseo de realizacién personal
(libertad positiva). La libertad negativa, por si misma, es
imposible, pues siempre habrd otros que constituyan

un obstaculo para alcanzarla. La libertad positiva, por su
parte, no es mas que una ilusion, pues proponerse algin
proyecto de realizacion personal no supone que en
realidad contemos con las condiciones necesarias para
llevarlo a cabo.

Lo que se requiere para posibilitar cualquier forma de
libertad es un escenario, un horizonte de proyeccion donde
el anhelo de libertad pueda ser realizado y donde los demas
no constituyan un obstaculo para alcanzar nuestros fines,
sino que, por el contrario, sean quienes los hagan posibles.

Ese horizonte de proyeccion es la realidad social. Para
ser libres necesitamos, antes que nada, contar con

el reconocimiento de instituciones sociales que
legitimen nuestras aspiraciones de libertad y, al mismo
tiempo, debemos ser capaces de reconocer en los
demas la misma condicién de libertad, autonomia y
autodeterminacion que nosotros tenemos.

Son las instituciones sociales las encargadas de
establecer los margenes dentro de los cuales cada
persona puede ejercer su libertad, el horizonte de los
fines posibles, y son también ellas las que deben otorgar
un reconocimiento igualitario a todos los miembros

de la sociedad, de manera que exista la posibilidad

de reivindicar esos fines ante una comunidad que los
legitime. Es por estas dos razones que la libertad es, para
Honneth, absolutamente inseparable de la justicia.

Las oportunidades de una inclusion con igualdad de
derechos en el proceso democratico crecen, para cada
miembro de la sociedad, en la exacta medida en que,
en las esferas vecinas de las relaciones personales y del
mercado econdmico, se liberan y se realizan en cada
caso los principios de la libertad institucionalizados.
Dicho en el lenguaje de los debates actuales acerca de
la justicia politica, ello quiere decir que las teorias de
una democracia deliberativa tienen como condicion
previa necesaria circunstancias «justas», es decir,
conformes a sus propios principios, [...] La idea de

la «eticidad democratica» considera realizada la
democracia solo donde verdaderamente se han puesto
en practica los principios de libertad institucionalizados
en las distintas esferas de accion y donde estos estan
reflejados en practicas y costumbres.

Honneth, A. El derecho de la libertad. Esbozo de una eticidad
democratica (2014)

0 Elabora un cuadro comparativo para establecer
similitudes y diferencias entre los tres tipos de
libertad sobre los que leiste. Incluye los
siguientes criterios de comparacion:

e ;iEn qué consiste esta libertad?
® ;Quién la proporciona?
e ;Qué puede impedir lograrla?

9 Relnete con un companero y propongan
diversas situaciones cotidianas en las que hayan
enfrentado impedimentos para su libertad
negativa, positiva o social.

9 Dialoga con tu curso: jes posible la libertad sin
justicia?, ;por qué?
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La ética en la construccion de sociedades mas justas

Como has visto a lo largo de esta unidad, no es facil
encontrar en la ética una respuesta Unica a los
problemas sociales y cotidianos de los individuos.
Multiples visiones en constante tension se contraponen.
Por ello, hay quienes han visto en el didalogo la tnica
respuesta posible. Desde esta perspectiva, la filosofia
contribuye a generar las condiciones para que los
ciudadanos encuentren su propia verdad. Esto supone
defender una participacion real de todas las personas en
la vida politica que las determina. Al mismo tiempo, la
ética debe permitirnos estar alertas frente a condiciones
injustas o desiguales que atenten contra la dignidad del
ser humano, al tiempo que nos entrega herramientas

para develar problemas que permanecen ocultos.

w Buscar un acuerdo universal

La ética del discurso fue propuesta por los alemanes
Karl-Otto Apel (1922-2017) y Jirgen Habermas (1929).
Afirma que la racionalidad moral no es una capacidad
monoldgica en la que cada persona se basta a sf
misma para reconocer qué normas son morales, sino
que se plantea una razoén practica dialdgica: una
racionalidad comunicativa.

Las personas no debemos llegar a la conclusion de que
una norma es moralmente valida, o de que no lo es, a
través de un razonamiento individual, sino por medio
de un didlogo. En ese didlogo han de participar todos
los afectados por la norma que se discute, y deberia
concluir cuando se llegue al acuerdo (consenso) de que
la norma es correcta —o no lo es— porque tiene en
cuenta los intereses de todos —o porque no los tiene
en cuenta.

Saber comportarse moralmente significa, desde esta
perspectiva, dialogar en serio a la hora de decidir normas,
teniendo en cuenta que cualquier afectado por ellas es
un interlocutor vélido y debe ser tratado como tal.

Una moral acordada de esta manera, con la
participacion de todos los involucrados en igualdad de
condiciones, une la justicia con la solidaridad y hace
posible la igualdad, pues «el trato igual es el trato que
se dan los desiguales que a la vez son conscientes

de su copertenencia». Describir y promover los
procedimientos y las condiciones para que esto ocurra
deberfa ser la tarea principal de la ética.

A la teoria moral cabe exigirle y confiarle que ilumine

el nucleo universalista de nuestras intuiciones morales,
constituyéndose asi en una refutacion del escepticismo
valorativo. Pero, aparte de eso, ha de renunciar a hacer
por su propia cuenta aportaciones sustanciales. Al
limitarse a sefalar y reconstruir el procedimiento de
formacion de la voluntad comun, hace sitio para los
afectados mismos que son quienes, por su propia
cuenta, han de encontrar respuesta a las cuestiones
practico morales, cuestiones que les salen al paso con la
objetividad y urgencia que tiene lo historico. El filésofo
moral no dispone de ninguin acceso privilegiado a

las verdades morales. En vista de las cuatro grandes
vergiienzas politico morales que afectan a nuestra propia
existencia: en vista del hambre y la miseria en el «tercer
mundo»; en vista de la tortura y la continua violacion de
la dignidad humana en los «estados de no-derecho»;

en vista del creciente desempleo y de las disparidades
en la distribucién de la riqueza social en las naciones
industrializadas de Occidente; en vista, finalmente, del
riesgo de autodestruccion que el armamento atémico
representa para la vida en nuestro planeta; en vista de
hechos tan provocadores como estos, la concepcion
restrictiva que acabo de exponer acerca de lo que puede
dar de si una ética filoséfica quiza resulte decepcionante;
pero, en todo caso, también representa un aguijon: la
filosofia no releva a nadie de su responsabilidad politica.

Habermas, J. Escritos sobre moralidad y eticidad (1984)
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El problema de la exclusién

La ética discursiva tiene hoy en dia seguidores en todo el
mundo. Sin embargo, no esta libre de problemas, pues
describe condiciones ideales que chocan constantemente
con la realidad. Seyla Benhabib (1950), fildsofa feminista
estadounidense de origen turco, por ejemplo, ha mostrado

El principio de reciprocidad igualitaria, interpretado
dentro de los limites de la ética discursiva, estipula que,
en los discursos, cada uno deberia tener los mismos
derechos a varios actos de habla, a iniciar nuevos temas
y reclamar la justificacion de los presupuestos de las
conversaciones.[...]

Un rasgo comun de todas las normas de membresia,
incluso —pero, no solo— las normas de ciudadania,
es que quienes estan afectados por tales normasyy,
en primer lugar, por los criterios de exclusién, por
definicién no pueden ser parte de su articulacién.
Las normas de membresia afectan a quienes no son
miembros, precisamente distinguiendo a los propios

lo complejo que resulta intentar resolver el problema de los
refugiados, asilados e inmigrantes desde esta perspectiva,
mientras no exista un orden politico que permita la
existencia de leyes universales de hospitalidad que estén
por sobre los Iimites de cada Estado particular.

de los extranos, a los ciudadanos de los no ciudadanos.
El dilema es el siguiente: una teoria discursiva

es simplemente irrelevante para las practicas de
membresia dado que no puede articular ningun criterio
justificable de exclusidn o simplemente acepta las
practicas existentes de exclusién como contingencias
histéricas moralmente neutras que no requieren mas
validacion. Pero esto sugeriria que una teoria discursiva
de la democracia es quimérica en la medida en que una
democracia pareceria requerir un cierre moralmente
justificable que la ética discursiva no puede aportar.

Benhabib, S. Los derechos de los otros: extranjeros, residentes y
ciudadanos (2004)

Argumentar sin fin

A mijuicio, es esa idea de acuerdo, sintesis o
identidad final la que ha de evitarse para dar paso a
una equivalencia entre racionalidad y didlogo mas
innovadora, mas abierta y, en definitiva, también
mas filoséfica. Pensemos en la realidad que vivimos:
cuando discutimos y aparecen disensiones y puntos
de vista contrarios, ;qué es mas constructivo?:
iprocurar el consenso o conseguir que el didlogo se
mantenga, podria decirse, indefinidamente? Entre
nosotros, que somos humanos, la racionalidad no
consiste en hacer que impere la razén, que siempre
—no nos engafiemos— sera la razén de unos pocos;
la racionalidad es, por el contrario, la oportunidad de

La principal critica a la ética del discurso es, sin duda, la naturaleza ideal de las condiciones que supone para el didlogo
racional. Victoria Camps piensa que el principal problema reside en una sobrevaloracién del consenso, pues, en
realidad, en el mundo en que vivimos los consensos suelen generarse a partir de condiciones de profunda asimetria.

argumentar sin fin, desde unas condiciones que no son
las ideales, desde la asimetria que produce el didlogo,
que es diversidad de opiniones.Y el final, cuando

es sincero, no sera el acuerdo, sino, en todo caso, el
desplazamiento del problema, el reemprender la
discusién desde una perspectiva diferente. [...]

La politica no puede excluir los pactos y consensos,
mientras que la ética puede prescindir de ellos, debe
prescindir de ellos empefandose, por el contrario,
en negarlos, denunciando y descubriendo asi las
insuficiencias de la pragmatica real que el acuerdo
precisamente tiende a ocultar.

Camps, V. La imaginacion ética (1983)

o Basandote en el Recurso 2, comenta con un
compafero qué otros tipos de exclusion
presentes en nuestra sociedad deberian poder
resolverse a través del didlogo. Expliquen los
pasos que deberian sequirse para lograrlo.

9 Dialoga con tu curso sobre las similitudes y
diferencias entre las visiones del rol de la filosofia
que presentan Jirgen Habermas y Victoria
Camps. Creen y compartan su propia vision.
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, Evaluacidn de proceso
{COMO VOYy?

@ Para aplicar lo que aprendiste en esta leccion, lee el siguiente fragmento de la novela 71984 de George Orwell. En
ella se narra la historia de Winston Smith, un funcionario publico encargado de reescribir textos de historia que
debe alterar, pues se encuentra bajo un régimen totalitario y censurador liderado por el Gran Hermano.

Winston cogié el libro de texto infantil y miré el retrato del El Partido les decia que negaran la evidencia de sus
Gran Hermano que llenaba la portada. Los ojos hipnéticos ojos y oidos. Esta era su orden esencial. El corazén de
se clavaron en los suyos. Era como si una inmensa fuerza Winston se encogio al pensar en el enorme poder
empezara a aplastarle a uno, algo que que tenia en frente, la facilidad con

iba penetrando en el craneo, golpeaba

el cerebro por dentro, le aterrorizaba a
uno 'y llegaba casi a persuadirle que era
de noche cuando era de dia. Al final, el
Partido anunciaria que dos y dos son
cinco y habria que creerlo. Era inevitable
gue llegara algun dia al dos y dos son
cinco. La légica de su posicion lo exigia.
Su filosofia negaba no solo la validez de la
experiencia, sino que existiera la realidad
externa. La mayor de las herejias era el
sentido comun.Y lo mas terrible no era
gue le mataran a uno por pensar de otro
modo, sino que pudieran tener razén.
Porque, después de todo, ;como sabemos decir libremente que dos y dos son

gue dos y dos son efectivamente cuatro? cuatro. Si se concede esto, todo lo demas
O que lafuerza de la gravedad existe. O vendra por sus pasos contados.

que el pasado no puede ser alterado. ;Y

si el pasado y el mundo exterior solo existen en nuestra
mentey, siendo la mente controlable, también puede
controlarse el pasado y lo que llamamos la realidad? [...]

que cualquier intelectual del Partido

lo venceria con su dialéctica, los sutiles
argumentos que él nunca podria
entender y menos contestar. Y, sin
embargo, era él, Winston, quien tenia
razén. Los otros estaban equivocados y
él no. Habia que defender lo evidente.

El mundo sélido existe y sus leyes no
cambian. Las piedras son duras, el agua
moja, los objetos faltos de apoyo caen
en direccion al centro de la Tierra... Con la
sensacion de que hablaba con O'Brien, y
también de que anotaba un importante
axioma, escribio: La libertad es poder

Orwell, G. 7984 (1948)

a. ;Cudl es el dilema ético que enfrenta Winston?
b. ;Qué lugar ocupa la politica en ese dilema?

c. ;Quétipo de libertad se le ha restringido al personaje? Justifica tu respuesta incorporando los conceptos
de libertad negativa, libertad positiva y libertad social sobre los que leiste en las paginas 166y 167.

d. ;Qué concepto de libertad es el que Winston defiende en su axioma? (Recuerda el concepto de axioma en
la pagina 29 de la Unidad 1, Recurso 4).

e. ;Podria el gobierno justificar éticamente su decision de alterar la historia?, jpor qué?

f. ;Qué lugar podrfa tener la diversidad en una sociedad como la descrita?

g. iPodria defenderse un régimen totalitario como el descrito en el fragmento desde un punto de
vista ético? Explica.

h. ;Qué tendria que cambiar en la sociedad en la que vive Winston para que fuera justa?

i. Escribe la continuacion del texto, de manera que Winston haga lo que a ti te parece éticamente correcto
en su situacion. Luego, comparte tu relato con tus compafieros y dialoguen acerca de las distintas
perspectivas éticas que reflejen sus historias.
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Proyecto final de unidad

Perspectivas éticas en nuestra comunidad

iTe has preguntado alguna vez cudles son las perspectivas éticas de las personas que te rodean? ;Utilizan los
mismos criterios que tu para decidir como actuar y para evaluar las acciones de los demds? Te invitamos a

investigar sobre este tema.

o Relnete con tres companeros y seleccionen
tres dilemas éticos que les parezcan
interesantes. Pueden crearlos ustedes mismos,
usar las sugerencias de esta pagina o escoger
alguno de los dilemas que conocieron a lo
largo de la unidad.

9 Elaboren un cuestionario que incluya los tres
dilemas y al menos cinco preguntas para cada
uno. Esas preguntas deben servir para que
quienes respondan puedan explicar qué es lo
que consideran que esté en juego en cada caso
y reflejar su postura ética frente a ese problema.

9 Escojan a un grupo de personas de su
comunidad escolar, por ejemplo, profesores,
funcionarios del establecimiento, estudiantes
de un determinado curso o apoderados. Cada
uno de ustedes debera contactar a tres de
ellos y formularles el cuestionario que
elaboraron. Registren las respuestas con la

mayor fidelidad posible y de manera anénima.

Esto es muy importante para que los
entrevistados se atrevan a decir lo que
realmente piensan sobre cada tema.

@) Una vez que hayan aplicado todos los
cuestionarios, reinanse y analicen las
respuestas.

e ;Qué diferencias hay entre las maneras
en que las personas entendieron cada
problema?

* ;Pueden agrupar de alguna forma las
respuestas que recibieron?

e ;Qué conclusiones pueden sacar de lo
investigado?

© Preparen una presentacion oral para
compartir y discutir sus resultados con el curso.

Algunos dilemas que pueden considerar...

Tokio. Pescadores japoneses, ignorando las peticiones
de las asociaciones ecologistas internacionales, mataron
ayer otros 100 delfines, utilizando posteriormente

sus esqueletos para hacer piensos y fertilizantes. Los
pescadores describieron a los delfines como «bandidos
del mar» y afirmaron que los mataban porque era el
Unico sistema para impedir que se comieran el pescado
del que depende su trabajo y su subsistencia. Kiyoshi
Obata, director ejecutivo de los pescadores de la isla de
Iki, donde se produjo el incidente, afirmé: «Necesitamos
mantener nuestro medio de vida y pescar es lo Unico
que podemos hacer aqui».

Lipman, M. Investigacién social (1982)

Julia era una chica de doce anos. Su madre le prometio
que podria ir a un concierto especial de rock que habria
en su ciudad si juntaba dinero suficiente para la entrada
cuidando nifos y ahorrando parte del dinero de la
comida. Julia se las arreglé para ahorrarlos 30 000
pesos que costaba la entrada y otros 10 000 mil mas.
Pero entonces, su madre cambid de idea y le dijo a Julia
gue tenia que usar el dinero para comprarse un nuevo
uniforme escolar. Julia se desilusiono y decidi ir al
concierto. Compré una entrada y le dijo a su madre que
solo habia podido ahorrar 10 000 pesos. Aquel sdbado
se fue al concierto y dijo a su madre que habia estado
pasando el dia con una amiga. Pasé una semana sin que
su madre descubriera nada. Julia le cont6 entonces a su
hermana mayor, Maria Luisa, que habia ido al concierto
y que le habia mentido a su madre. Maria Luisa duda si
contarle a su madre lo que Julia hizo.

Kohlberg, L. Cuestionario de razonamiento moral (1987)

Un tirano amenaza con torturar a cinco hombres si tu
mismo no torturas a uno.

Foot, F. £l problema del aborto y la doctrina del doble efecto (1967)

Proyecto final de unidad
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B E Sintesis

A lo largo de esta unidad estudiaste algunas teorias éticas relacionadas con conceptos como el bien, la justicia,
la libertad y la igualdad, y reflexionaste sobre algunos problemas éticos propios de una sociedad diversa y
multicultural. A continuacion, te presentamos un esquema de sintesis de la unidad.

Criterios para reconocerlos

_ El bieny el mal —

¢ q - Otras teorias
necesitamos?

Tienen ho

Etica y politica abordan conceptos como

0 Reflexiona sobre lo revisado en la unidad y comenta de manera fundamentada con tu curso.
e ;En qué medida la ética es individual y en qué medida es social?
e ;Qué importancia puede tener la ética para nuestra vida cotidiana?
e ;Como podemos actuar éticamente entre N0sotros?
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, I Cvaluacion final
;Qué aprendi?

Para poner en practica lo que aprendiste a lo largo de esta unidad, lee el siguiente texto de la fildsofa espafiola
Adela Cortina y luego desarrolla las actividades que se proponen a continuacion.

Consejos para la felicidad

1. Recuerda que los acontecimientos adversos solo
destruyen a los que ya estan desmoralizados. No
permitas que te bajen la moral.

2. Recuerda que hay motivos para tener la moral alta:
aunque falta mucho por andar, ha aumentado la
conciencia de que son inhumanas las injusticias, la
corrupcion, la discriminacion y la intolerancia. Ayuda a
mantener alto el listén y a subirlo.

3. Enlas situaciones agobiantes busca siempre salidas
imaginativas, amplia el campo de vision, no te dejes
atrapar por soluciones apolilladas. La capacidad
creadora humana es enorme con tal de que se la ponga
en funcionamiento.

4. No culpes de todo lo malo al sistema, a los politicos,
al mal tiempo. Exige que cada uno cumpla su tarea,
pero tu toma la iniciativa, porque eres un ciudadanoy
no un subdito.

5. Jamads te conviertas en vasallo, porque eres algo
absolutamente valioso. No te vendas nunca por un plato
de lentejas, ya que eso no solo te rebaja en tu dignidad,
sino que en estos casos las lentejas acaban sentando mal.

6. Apoya a los que tienen proyectos generosos, no
a los mezquinos. La mezquindad se contagia, la
generosidad también.

7. Nunca pienses que tu aportacion es irrelevante: los
ratoncitos de campo se mueven mejor que los
grandes monstruos.

Adaptate a los cambios, pero teniendo como

brujula para ello tus convicciones bien fundadas.

Los dinosaurios no resisten los cambios, pero los
camaleones carecen de norte. Entre unos y otros esta el
ser humano.

Disponte a exigir tus derechos, pero también a asumir
tus responsabilidades en la construccion de un mundo
mas humano. Nunca reclames para ti la satisfaccion de
un derecho que no estés dispuesto también a reclamar
para cualquier persona que se encuentre en las mismas
condiciones, ni hagas dejacién de tu responsabilidad en
la proteccién de esos derechos.

10. Jamas retrocedas en exigencias de justicia, ni te arrugues

ante proyectos solidarios, ni te conformes con menos
que la felicidad.

Cortina, A. Sugerencias para un nuevo afno (2014)

@ Analiza la perspectiva ética de Adela Cortina. Responde:

a. ;Qué eslo que considera inhumano?, ;qué actitudes valora y cudles rechaza?

b. ;Qué importancia da a los derechos sociales y a las responsabilidades individuales?

c. ;Cudlessuvision de la felicidad?

@ Crea tu propio decélogo:

a. Escribe diez consejos para la felicidad que reflejen tu propia postura ética.

b. Comparte tus consejos con tus companeros y luego dialoguen acerca de las diferentes perspectivas

éticas reflejadas en ellos.

c. Elaboren un decdlogo como curso y péguenlo en su sala para no olvidarlo.

Reflexiona sobre lo aprendido

A partir de lo revisado en esta unidad, responde en tu cuaderno:

e ;Cudles de los temas abordados en esta unidad tienen mayor importancia en tu vida cotidiana?, jpor qué?

e ;Cudl fue la teorfa ética que te parecié mas interesante? Explica.
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Uniolad1 = . sy o
Etica y politica en

las sociedades
contemporaneas

\i

=

Recurso 1 ;Qué es la politica?

L a politica trata del estar juntos
y los unos con los otros. Los
hombres se organizan politicamente
segun determinadas comunidades
esenciales en un caos absoluto, o a

partir de un caos absoluto de
las diferencias.

En la medida en que se construyen
cuerpos politicos sobre la familia y
se los entiende a imagen de esta,
se considera que los parentescos
pueden, por un lado, unir a los mas
diversos y, por otro, permitir que
figuras similares a individuos se
distingan las unas de las otras.

Arendt, H. ;Qué es la politica? (1950)
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En esta unidad revisaras dilemas éticos y politicos
relacionados con la forma en que nos organizamos
hoy como sociedad. Mediante el analisis de diversas
perspectivas, podras reflexionar y dialogar
filoséficamente sobre temas que definen'y
conforman la esfera politica de la sociedad.

o En relacion con el Recurso 1, ja qué crees que se refiere Arendt cuando afirma que la politica «trata del
estar juntos»?

9 Comenta con un companero: jqué es para ustedes la politica?, ;qué valor le asignan en sus vidas cotidianas?




—
Leccion

1 Filosofiay politica en la vida cotidiana

:{Como llegamos a ser sujetos politicos?

Desde que nacemos, se nos reconocen derechos
fundamentales en cuanto somos sujetos y ciudadanos.
La nacionalidad, por ejemplo, es otorgada solo por el
hecho de nacer en determinado lugar. Lo que las
personas hagan o no con esos derechos, en cuanto

sujetos politicos en interaccion con otros. Tal como lo
propone Hannah Arendt, la politica tiene lugar
entre los seres humanos; los asuntos politicos, por
lo tanto, son siempre sociales y no pueden
abordarse desde el individuo.

individuos inmersos en la esfera social, las convierte en

m Politica: «el espacio

entre»

Dado que, segun Hannah Arendt, la
politica surge entre las personas, cualquier
problema politico debe abordarse desde
el mundo, y no desde el individuo: «el
punto central de la politica es siempre la
preocupacion por el mundo y no por el
ser humano».

Si se quiere cambiar una institucion, una
organizacion, cualquier corporacion

publica mundana, solo puede renovar

su constitucion, sus leyes, sus estatutos

y esperar que todo lo demds se dé por si
mismo. Que esto sea asi tiene relacién con el
hecho de que siempre que se juntan seres
humanos —sea privada, social o publico-
politicamente— surge entre ellos un
espacio que los reline y a la vez los separa.
Cada uno de estos espacios tiene su propia
estructura, que cambia con el cambio de los
tiempos y que se da a conocer en lo privado
en los usos, en lo social en las convenciones
y en lo publico en leyes, constituciones,
estatutos y similares. Dondequiera que

los seres humanos coincidan se abre paso
entre ellos un mundo y es en este «espacio
entre» donde tienen lugar todos los
asuntos humanos. El espacio entre los seres
humanos, que es el mundo, no puede existir
sin ellos, por lo que un mundo sin seres
humanos, a diferencia de un universo sin
seres humanos o una naturaleza sin ellos,
seria en si mismo una contradiccion.

Arendt, H. ;Qué es la politica? (1997)

Estado y organizacién politica

En la antigua Grecia, el término polis —de donde proviene politica,
«el arte de gobernar a los hombres»— se usd para denominar a la
organizacién de la gente en torno a la plaza publica. Los romanos
utilizaron con un sentido equivalente el término civitas —del que
provienen ciudady ciudadano—, en tanto, durante la Edad Media se
empled imperium.

El concepto de £stado surge en la época moderna e integra tres
aspectos que lo diferencian:

a) poder politico delegado en instituciones;

b) un territorio en el que se establece el grupo llamado sociedad y,
por ultimo,

) una cultura politica basada en una constitucion.

Este concepto de Estado supone el acuerdo de los miembros de la
sociedad. John Locke (1632-1704), filésofo inglés considerado padre
del liberalismo clasico, lo planted de la siguiente forma:

[...]siempre que cierto nimero de hombres se une en sociedad
renunciando cada uno de ellos al poder de ejecutar la ley natural,
cediéndolo a la comunidad, entonces y solo entonces se constituye
una sociedad politica o civil. Ese hecho se produce siempre que cierto
numero de hombres que vivian en el estado de naturaleza se asocian
para formar un pueblo, un cuerpo politico, sometido a un gobierno
supremo, o cuando alguien se adhiere y se incorpora a cualquier
gobierno ya constituido. Por ese hecho autoriza a la sociedad o, lo que
es lo mismo, a su poder legislativo para hacer las leyes en su nombre
seguin convenga al bien publico de la sociedad y para ejecutarlas
siempre que se requiera su propia asistencia (como si se tratase de
decisiones propias suyas). Eso es lo que saca a los hombres de un
estado de naturalezay los pone dentro de una sociedad civil.

Locke, J. Segundo ensayo sobre el gobierno civil (1689)
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LTSN Bl La fuerza productiva como

ejercicio politico

Llegamos a ser sujetos politicos mediante el vinculo con los
demés: nos organizamos, decidimos y proponemos nuevas
formas de relacionarnos. Karl Marx desarrolld una perspectiva que
tiene que ver con la produccioén, con la fuerza de trabajo de los
seres humanos, la que determinara los procesos sociales.

En la produccion social de su existencia, los hombres establecen
determinadas relaciones, necesarias e independientes de su voluntad,
relaciones de produccién que corresponden a un determinado
estadio evolutivo de sus fuerzas productivas materiales. La totalidad
de estas relaciones de produccion constituye la estructura econdmica
de la sociedad, la base real sobre la cual se alza un edificio juridico y
politico, y a la cual corresponden determinadas formas de conciencia
social. El modo de producciéon de la vida material determina el
proceso social, politico e intelectual de la vida en general. No es

la conciencia de los hombres la que determina su ser, sino, por el
contrario, es su existencia social lo que determina su conciencia.

Marx, K. Contribucion a la critica de la economia politica (1859)

La justicia como equidad

Desde la perspectiva del liberalismo, el fildsofo estadounidense John Rawls (1921-2002) plantea el concepto de justicia
fundado en la idea de equidad. Para él, la justicia es una «virtud» de las instituciones sociales o «practicas», definidas
como aquellas formas de actividad especificadas «por un sistema de reglas que define cargos, papeles, jugadas, castigos,
defensas», por ejemplo, «los juegos y los rituales, los juicios y los parlamentos, los mercados y los sistemas de propiedads».

La concepcién de la justicia que quisiera desarrollar redundaran en provecho de todos, y siempre que las
puede enunciarse mediante los dos principios siguientes: posiciones y cargos a los que estan adscritas, o desde los
primero, cada persona que participa en una practica, o que pueden conseguirse, sean accesibles a todos. Estos
que se ve afectada por ella, tiene un igual derecho a la principios expresan la justicia como un complejo de tres
mas amplia libertad compatible con una similar libertad ideas: libertad, igualdad y recompensa por servicios que
para todos; y segundo, las desigualdades son arbitrarias, contribuyan al bien comun
a no ser que pueda razonablemente esperarse que » )

Rawls, J. Justicia como equidad (1971)

o Explica la siguiente idea planteada por Arendt en el Recurso 1: «un mundo sin seres humanos, a diferencia
de un universo sin seres humanos o una naturaleza sin ellos, serfa en si mismo una contradiccién».

Q JA qué corresponde la «sociedad civil» en la perspectiva de Locke (Recurso 2)? jTe consideras parte de la
sociedad civil en esos términos? Fundamenta.

e Si, como se plantea en el Recurso 3, el trabajo se vincula directamente con la politica, jqué relacién tiene
lo que tu quieres hacer luego de egresar de 4° medio con la politica?

o Piensa en tu contexto y da ejemplos de instituciones sociales en las que se manifieste el concepto de
justicia como lo plantea Rawls (Recurso 4).
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Habilidades filosoficas

Evaluar argumentos filoséficos

En esta unidad analizaras y
fundamentaras argumentos

filosoficos sobre problemas de
la ética y la politica. A Sécrates: jAfirmas, por tanto, que quien desea cosas bellas desea cosas buenas?

Analiza el siguiente argumento ético que, a través de la mayéutica,
construye Socrates al dialogar con Menoén:

continuacion, conoceras los Menén: Ciertamente.

pasos para hacerlo. Socrates: ;Como si hubiera entonces algunos que desean cosas malas y otros,
en cambio, que desean cosas buenas? ;No todos, en tu opinién, mi distinguido
amigo, desean cosas buenas?

Mendn: Me parece que no.

Socrates: jAlgunos desean las malas?

Menon: Si.

Socrates: Y creyendo que las malas son buenas —dices—, ;o conociendo también
que son malas, sin embargo las desean?

Mendn: Ambas cosas, me parece.

Sécrates: j;De modo que te parece, Mendn, que si uno conoce que las cosas
malas son malas, sin embargo las desea?

Menon: Ciertamente.
Socrates: ;Qué entiendes por «desear»? jQuerer hacer suyo?
Mendn: Desde luego, ;qué otra cosa?

Socrates: jConsiderando que las cosas malas son Utiles a quien las hace suyas o
sabiendo que los males dafan a quien se le presentan?

Menodn: Hay quienes consideran que las cosas malas son Utiles y hay también
quienes saben que ellas dahan.

Sécrates: ;Y te parece también que saben que las cosas malas son malas
i
quienes consideran que ellas son Utiles?

Mendn: Me parece que no, de ningun modo.

Soécrates: Entonces es evidente que no desean las cosas malas quienes las
reconocen como tales sino que desean las que crefan que son buenas, siendo
en realidad malas.

Platon. Menon (siglo IV a. C)

Para analizar un argumento filosofico y evaluar si es valido o falaz, aplica
estos pasos. Fijate en el analisis del texto lefdo:

Paso 1

Determina el tema del argumento.
e ;lodos desean cosas buenas o algunos desean cosas malas?

Paso 2

Identifica los conceptos empleados por el autor.

e Cosas buenas: son las que son Utiles para quienes las poseen.
e Cosas malas: son las que son daninas para quienes las poseen.
e Desear: es querer hacer propia una cosa.
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Paso 3

|dentifica y explica las razones presentadas.

e Hay quien desea cosas buenas y quien desea cosas malas.
e Las cosas buenas son Utiles y las cosas malas son daninas.
e Solo deseamos lo que creemos que es Util para nosotros.

Paso 4

Determina cémo cierra su argumentacion el autor.

e Solo deseamos cosas que creemos buenas. Quien desea cosas malas lo
hace creyendo que son buenas, por lo tanto, también desea el bien.

Paso 5

Analiza las ideas o conceptos en que se basa la argumentacion.

e Existe un «bien verdadero», pero no todos lo conocen. Por eso, aunque
deseemos el bien, podemos confundirlo con el mal.

Paso 6

Evalta la validez del argumento, considerando su estructura, los

argumentos, los supuestos y la conclusion.

e El argumento es vélido desde el punto de vista de la l6gica formal,
pues la conclusion se deriva légicamente de las premisas. Sin
embargo, es posible cuestionar el supuesto en que se basa.

Recuerda la postura de Thomas Hobbes, que revisaste en la Unidad 2 de 3°
medio (pagina 55), quien tiene una vision pesimista del ser humano. Hobbes
supone que, en su estado originario, los seres humanos estan en perpetua
guerra contra los demas, guiados por el egoismo que caracteriza a su
naturaleza. Lee el fragmento que se encuentra en el recuadro a la derecha.

Organiza un didlogo grupal respecto de las siguientes cuestiones:
e ;Qué postura sostiene Hobbes respecto del bien? Expliquen.

e ;De qué manera las ideas de Hobbes sirven para cuestionar el
argumento de Socrates?

e ;Consideran que el argumento de Socrates deja de ser valido si se lo
confronta con el de Hobbes?, ;por qué sf o por qué no?

o ;,Qué utilidad tiene confrontar perspectivas para evaluar un argumento?

Tomen apuntes de las conclusiones a las que llegaron y comparenlas con
las de los otros grupos. Comenten semejanzas y diferencias.

Aplica esta habilidad para
enfrentarte de manera critica
a las diversas perspectivas
filosoficas de esta unidad.

«Esta guerra de todos contra
todos tiene también la

consecuencia siguiente: que
nada puede ser injusto. Las
nociones de lo que esta bieny lo
que esta mal, de justicia y de
injusticia no tienen alli cabida.
Donde no hay poder comun, no
hay ley; donde no hay ley, no hay
justicia. La fuerza y el engafio son
las dos virtudes cardinales en la
guerra. La justicia y la injusticia
no son ninguna de ellas
facultades ni del cuerpo ni de la
mente. Si lo fueran, podrian
darse en un hombre que
estuviera solo en el mundo,
como se darian sus sentidos y
pasiones. Son cualidades
relativas a los hombres en

sociedad, no en soledad».
Hobbes, T. Leviatdn (1651)

En el video del siguiente enlace
podras encontrar una breve
caracterizacion del pensamiento
de Thomas Hobbes:
https://bit.ly/2zvTUn1
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:Se puede ser apolitico?

Si bien el Diccionario de la lengua espariola define apolitico como «ajeno a la politica o que se
desentiende de ella», para la filosoffa ser «apolitico» resulta contradictorio: «decidir ser
apolitico» implica tomar una determinada postura frente a la vida y la sociedad lo que, en

términos de Arendt, ya es politica.

m El sujeto apolitico

Hannah Arendt emplea el término
a-politico para definir qué es la politica,
afirmando que no hay nada politico en
la esencia del hombre:

[...] como si hubiera en el hombre
algo politico que perteneciera a su
esencia. Pero esto no es asi; el hombre
es a-politico. La politica nace en el
entre-los-hombres, por lo tanto,
completamente fuera del hombre. De
ahi que no haya ninguna substancia
propiamente politica. La politica
surge en el entrey se establece

como relacién.

Arendt, H. jQué es la politica? (1950)

Sin embargo, como antes se sefalo,
fuera del pensamiento filosofico ser
apolitico tiene connotaciones distintas.
La opinién publica califica de apoliticos
a quienes manifiestan apatia o
desinterés sobre los temas politicos.

El ser humano como animal politico

Aristoteles consideraba al ser humano como un animal politico que
participa comunitariamente con otros, tanto en la familia como
en la ciudad.

Y lo que hace la familia y la ciudad es la confederacion de cosas
semejantes; por lo que debe considerarse a la ciudad como anterior
a la familia y aun a cada uno de nosotros, pues el todo necesario es
primero que cada una de sus partes, ya que, si todo nuestro cuerpo
se destruye, no quedara pie, ni mano, sino solamente cuanto a la
comunidad del vocablo. Porque cada cosa se distingue por su propia
obra o facultad, de manera que, pues no tienen ya el mismo oficio o
facultad, no se ha de decir que son las mismas partes, sino en cuanto
a la ambigliedad del nombre. Consta, pues, que la ciudad es cosa
gue consiste en natura, y que es primero que ninguno de nosotros.
Porque si cada uno viviera solitario no podria bastarse a si mismo;
serd, comparado con la ciudad, de la misma manera que las partes
con el todo.

Pero aquel que en ninguna cosa puede hacer compania, o el que
por ser para si mismo suficiente no tiene necesidad de cosa alguna,
ninguna parte es de la ciudad; de manera que, o serd bestia o sera
Dios. Todos los hombres, pues, tienen naturalmente este deseo de
vivir en semejante compafia.

Aristoteles. Politica, Libro |, Capitulo II. (384 a. C-322 a. C)

El ser humano no es un animal politico

Thomas Hobbes, al contrario que Aristoteles, propuso que el ser humano no es un animal politico por naturaleza, sino
accidentalmente y en un constante enfrentamiento.

La mayor parte de los que han escrito sobre
las republicas suponen que el hombre es

un animal politico, nacido con una cierta
disposicion natural a la sociedad. Pero si
consideramos mas de cerca las causas por las
cuales los hombres se rednen en sociedad,
pronto aparecera que esto no sucede sino
accidentalmente y no por una disposicién
especial de la naturaleza.

Hallamos en la naturaleza del hombre tres causas principales de
discordia: primera, la competencia; segunda, la desconfianza;
tercera, la gloria. La primera causa impulsa a los hombres

a atacarse para lograr un beneficio; la segunda para lograr
seguridad; la tercera para ganar reputacion. [...] Con todo ello

es manifiesto que durante el tiempo en que los hombres viven
sin un poder comun que los atemorice a todos, se hallan en la
condicion o estado que se denomina guerra; una guerra tal que
es la de todos contra todos.

Hobbes, T. De Cive (1642) Hobbes, T. Leviatan (1651)
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El disenso, espacio de la politica

El filésofo francés Jacques Ranciéere (1940) propone que el
espacio de la politica es el disenso, una forma particular
de interaccidn entre sujetos que deben esforzarse para
hacer ver al otro cudl es el problema que se plantea y por
qué se considera un problema.

La esencia de la politica es el disenso. El disenso no es
una confrontacion entre intereses u opiniones: es la
manifestacion de una separacion de lo sensible consigo
mismo. La manifestacion politica hace visible aquello

que no tenia razén de ser visto, coloca un mundo en

otro; por ejemplo, el mundo en que la fabrica es un
espacio publico en el mundo en que esta se considera

un espacio privado, el mundo donde los trabajadores
hablan, y hablan sobre la comunidad, en aquel donde
sus voces son simples llantos que expresan dolor. Esa

es larazon por la cual la politica no puede identificarse
con el modelo de accién comunicativa. [...] Ahora bien,
la particularidad del disenso politico es que sus socios

no estan mas constituidos que el objeto o el escenario

de la discusion. Aquel que hace ver que pertenece a

un mundo compartido que los otros no ven no puede
valerse de la légica, implicita en toda practica de la
comunicacion. El obrero que presenta un argumento
sobre el caracter publico de un litigio salarial <doméstico»
debe mostrar el mundo en que su argumento cuenta
como argumento, y debe mostrarlo como tal para
aquellos que no tienen el marco de referencia que les
permita verlo. La argumentacién politica es, al mismo
tiempo, la manifestacion de un mundo posible en el

que el argumento podria contar como un argumento
dirigido por un sujeto calificado para ello, sobre un objeto
determinado, hacia un destinatario que debe ver el
objeto y escuchar el argumento que, <normalmente», no
tendria motivos para ver o escuchar. Es la construccion de
un mundo paraddjico que redine dos mundos separados.

Ranciére, J. Disenso. Ensayos sobre estética y politica (2015)

Portada del libro Leviatan, de Thomas Hobbes (1651).

o iTe has considerado o te consideras apolitico?, 0 (Crees que la politica se vive en el disenso tal
ipor qué si o por qué no? Explica. como lo define y describe Ranciere en el
o o Recurso 4? Fundamenta mediante un ejemplo
9 Ahora que conoces el significado filosofico del de tu contexto.

término, ;crees que alguien pueda ser apolitico?,
ipor qué?

9 En relacion con los Recursos 2y 3, jpiensas que
el ser humano es un animal politico o no?
Fundamenta tu respuesta y explica las
diferencias entre ambas posturas.
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:{Como nos afectan los fendmenos

politicos en la cotidianidad?

Como lo hemos revisado, la politica se da en la esfera de lo
social, segun lo plantean Aristételes y Hobbes, y también en el
ambito del disenso entre individuos, desde la perspectiva de
Ranciére. Por lo tanto, los fenédmenos politicos estan presentes

en nuestras vidas publicas y privadas.

m Personay sociedad

George H. Mead (1863-1931), fildsofo pragmatista
estadounidense, argumentd que el Yo surge gracias
a la relaciéon con los demas. La alteridad, es decir,

la posicion, la perspectiva y la relacion con los otros
en sociedad, es un componente esencial del Yo. La
identidad personal presupone la alteridad.

La persona, en cuanto que puede ser un objeto
para si misma, es esencialmente una estructura
social y surge de la experiencia social. Después
de que ha surgido, una persona se proporciona

a si misma, en cierto modo, sus experiencias
sociales, y asi podemos concebir que una persona
permanezca absolutamente solitaria. Pero es
imposible concebir que una persona haya podido
surgir fuera de toda experiencia social. Cuando ha
surgido, podemos pensar en una persona aislada
para el resto de su vida, pero es una persona que
se tiene a si misma por compafera y que puede
pensar y conversar consigo misma del mismo
modo que se ha comunicado con otros.

Mead, H. G. Espiritu, persona y sociedad. Desde el punto de vista
del conductismo social (1934)

El habito de las relaciones humanas

La pensadora brasilefia Suely Rolnik (1948) propone que
las personas somos sujetos sensoriales, sentimentales 'y
racionales, y que nuestro dia a dia nos forma. Habitamos la
sociedad que construimos.

Asociamos lo que percibimos y sentimos con ciertas
representaciones y las proyectamos sobre el sujeto; esto nos
permite clasificarlo y reconocerlo, de modo que podamos
definirlo y producir sentido. En esta esfera de la experiencia
subjetiva —sensorial, sentimental y racional—, el otro es
vivido como un cuerpo externo, separado del sujeto; y la
relacién con el otro se da por la via de la comunicacion
viabilizada por el hecho de compartir un mismo lenguaje,
lo que permite la reciproca recognicion. Es en la experiencia
del sujeto que se forman los habitos, los cuales imprimen
una organizacién en el espacio (concreto) y en el tiempo
(cronoldgico) en nuestra cotidianidad y nos proporcionan
una sensacion de familiaridad. Esta es la esfera
macropolitica de la vida humana; habitarla es esencial para
la existencia en sociedad.

Rolnik, S. Esferas de la insurreccion. Apuntes para descolonizar
el inconsciente (2019)

La fuerza de los afectos

actuar politico como parte de una sociedad.

Me he esmerado en no ridiculizar ni en lamentar ni en
detestar las acciones humanas, sino en entenderlas.

Y por eso he contemplado los afectos humanos,

como son el amor, el odio, laira, la envidia, la gloria, la
misericordia y las demas afecciones del alma, no como
vicios de la naturaleza humana, sino como propiedades
que le pertenecen como el calor, el frio, la tempestad, el
trueno y otras cosas por el estilo a la naturaleza del aire.

Baruch Spinoza (1632-1677), filésofo racionalista neerlandés, afirmo que «cada cual gobierna todo segun su afecto». Para
él, las emociones o afectos deben ser considerados como una caracteristica propia del ser humano 'y, por lo tanto, de su

Pues, aunque todas estas cosas son incobmodas, también
son necesarias y tienen causas bien determinadas
mediante las cuales intentamos comprender su
naturaleza, y el alma goza con su conocimiento
verdadero lo mismo que lo hace con el conocimiento de
aquellas que son gratas a los sentidos.

Spinoza, B. Tratado politico (1670)

182 Unidad 3 - Etica y politica en las sociedades contemporaneas

4° medio



El didlogo y la experiencia

moral

El filosofo chileno Humberto Giannini (1927-
2014) plantea que en el didlogo encontramos
la dimensién moral de los seres humanos. El
didlogo, desde su perspectiva, no es casual,
sino consciente, y tiene lugar cuando los
participantes se dan cuenta de que hay una
dificultad que superar.

Ahora bien, desde nuestra perspectiva, elegir

el didlogo como objeto metodolégico de
aproximacion a la experiencia comun significa
salir a la caza de los hechos mismos, esto es: a

la caza de un discurso siempre ahi, continuo,
desplegado por sujetos normalmente en
conflicto.Y es preciso tomar estos hechos en un
nivel de teorizacidn, llamémoslo «suficiente»,

y no mas que suficiente, para que no se nos
congele ante la mirada inquisitiva el dinamismo
del proceso, y nos permita asi observar la
contraposicion de intereses e interpretaciones
reales en juego. Sin alterarla. Es esta posibilidad
de introducirnos, sin mediaciones, en el flujo
continuo de la realidad social, una de las razones
mas fuertes de nuestra eleccion.

Pero hay otra que refuerza y continua la anterior.

Es posible, y casi inevitable, que detras de lo que
se ventila en el didlogo se jueguen intereses de
grupo, «posiciones de fuerza, ideologias. No
obstante, hay otro hecho también, diriamos,
inevitable, que no debiéramos desconocer: en la
vida civil lo que nos disputamos los hombres es el
derecho a poseer ciertas cosas, ciertas garantias; y
el derecho a gozar efectivamente de ellas. No nos
disputamos directamente las cosas, salvo cuando
alguna vez perdemos esa civilidad.

La funcion del didlogo no es, entonces, la de
defender de modo directo intereses de grupos,
sino mas bien poner a prueba los principios, los
supuestos —y la interpretacion de estos— que
eventualmente fundamenten la legitimidad
(relativa) de tales intereses: la de exponerlos a la
refutacion y a un eventual desenmascaramiento.
Asi pues, ocurra en la Academia, en la Bolsa o

en el domicilio, el didlogo expresa siempre una
bipolaridad no de individuos en cuanto tales,
sino de posiciones o funciones sociales en pugna
(obreros-patrones; gobernados-gobernantes;
padres-hijos, etc.), desde las que el individuo
defiende sus derechos y sus aspiraciones en el
seno de una sociedad abierta, democratica.

Giannini, H. La «reflexién» cotidiana. Hacia una arqueologia
de la experiencia (1987)

La razon cordial

La filosofa espafiola Adela Cortina (1947) reflexiona acerca de

la manera en que las personas nos relacionamos en sociedad
mediante el concepto de «razdn cordial». Desde su perspectiva,
los seres humanos descubrimos lo que es la verdad y la justicia
no solo mediante argumentaciones racionales, sino también

a través de afectos y sentimientos. Nos relacionamos con

las cosas y con las demds personas a través de la alegria o de

la tristeza, de la euforia o el abatimiento e interpretamos los
acontecimientos desde esos u otros sentimientos.

En la tradicion de la ética griega y medieval la prudencia, el arte
de elegir lo suficiente entre el exceso y el defecto, es la virtud
soberana. Pero la prudencia puede olvidar que somos desde
nuestra relacion mutua, puede gestionar astutamente el propio
bien ignorando el «ser con otros» que nos constituye. Puede
obviar que somos humanos y nada de lo humano puede
resultarnos ajeno. Puede ser muy sabia, pero sin corazén.

La cordura, por el contrario, hunde sus raices en el corazén.
Lastima que los chicos, en los tiempos que corren, ya no sepan
gue su nombre viene del latin, de ese cor-cordis que significa
«corazony, «afecto», pero también «inteligencia, «talento»,
«espiritu», incluso «estémago» para ser justo y bueno. Por

eso la cordura, lucida y creadora, inscribe los calculos de la
prudencia en el corazén de la justicia. Sabe que vivimos en el
horizonte de la justicia, y nuestros proyectos de vida feliz, mas
que prudentes, tienen que ser cuerdos: buscar el vivir bien en el
marco de la justicia compasiva.

Cortina, A. Etica de la razén cordial. Educar en la ciudadania
del siglo XX1(2007)

12

A partir del Recurso 1, comenta con un companero:
icreen que las esferas social y politica pueden
determinar la identidad de una persona?
Fundamenten desde la perspectiva de Mead.

iCudl es la esfera macropolitica a la que se refiere
Rolnik en el Recurso 27 Explica con tus palabras.

En relacion con los Recursos 3y 5, reflexiona: jqué
tienen en comun las posturas de Spinoza y Cortina?
Luego, comenta con un compafiero, ;qué es lo que
pueden aportar los afectos y la cordura a la vida

en sociedad?

Comenten en un grupo el Recurso 4 y respondan:
ipor qué lo dialdgico tiene un caracter moral?
Fundamenten desde el pensamiento de Giannini.
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;De qué manera la filosofia puede contribuir
a la solucion de problemas éticos y politicos?

La reflexion filosofica hace visibles las probleméaticas a las que se
enfrentan las personas en una sociedad. Mas que dar soluciones, se
encarga de cuestionar de manera critica los asuntos éticos y

politicos desde diversas perspectivas, lo que nos permite
orientar nuestros puntos de vista, sostenerlos con
argumentos y comprender, de esta manera, c6mo
nuestras decisiones y acciones se relacionan con el

desarrollo de la sociedad de la que formamos parte.

m Propiedad privada

Desde tiempos remotos se ha reconocido el derecho de
los individuos a disponer de ciertos bienes en régimen
de propiedad privada, es decir, que tienen derecho al uso
y disfrute de esos bienes bajo las condiciones que la ley
establezca. John Locke considero legitima la propiedad
privada Unicamente en ciertos casos.

El cuerpoy el género

iSomos las prendas que usamos?, ;nos definimos
por la ropa o por la forma de nuestros cuerpos?
;Qué o quién determina quiénes somos? La filosofa
estadounidense Judith Butler (1956) plantea este
problema de la siguiente forma:

El instante en que nuestras percepciones
culturales habituales y serias fallan, cuando no
conseguimos interpretar con seguridad el cuerpo
que estamos viendo, es justamente el momento
en el que ya no estamos seguros de que el cuerpo
observado sea de un hombre o de una mujer. La
vacilacién misma entre las categorias constituye
la experiencia del cuerpo en cuestién. [...]1 En las
percepciones en las que una realidad aparente

se vincula a una irrealidad, creemos saber cual es
la realidad, y tomamos la segunda apariencia del
género como un mero artificio, juego, falsedad

e ilusion. Sin embargo, jcudl es el sentido de
«realidad de género» que origina de este modo

Cada hombre tiene la propiedad de su propia persona.
Nadie, fuera de él mismo, tiene derecho alguno

sobre ella. Podemos también afirmar que el esfuerzo
de su cuerpo y la obra de sus manos son también
auténticamente suyos. Por eso, siempre que alguien
saca alguna cosa del estado en que la naturaleza la
produjo y la dejo, ha puesto en esa cosa algo de su
esfuerzo, le ha agregado algo que es propio suyo; y
por ello, la ha convertido en propiedad suya.[...] La
medida de la propiedad la sefialé bien la naturaleza
limitandola a lo que alcanzan el trabajo de un hombre
y las necesidades de la vida. Ningiin hombre era capaz,
mediante su propio trabajo, de cultivar y apropiarse

de toda la tierra, y solamente podia consumir por si
mismo una pequena parte de sus frutos; resultaba,
pues, imposible que ningiin hombre, sometido a esa
regla, atropellase el derecho de otro o adquiriese

una propiedad en perjuicio de su vecino, ya que este
disponia de espacio suficiente para poseer tierras tan
buenas y extensas (después de que el otro se habia
apropiado las suyas) como antes de esta apropiacion.

Locke, J. Dos tratados sobre el gobierno civil (1689)

dicha percepcion? Tal vez creemos saber cual

es la anatomia de la persona (a veces no, y con
seguridad no hemos reparado en la variacién que
hay en el nivel de la descripcién anatéomica). O
inferimos ese conocimiento de la vestimenta de
dicha persona, o de cdmo se usan esas prendas.

Butler, J. £l género en disputa (1990)
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Lo bueno es lo util

Jeremy Bentham (1748-1832), filosofo y economista
inglés, es fundador del utilitarismo, teoria ética

que proponia que «todo acto humano, norma o
institucion deben ser juzgados segun la utilidad que
tienen, esto es, segun el placer o el sufrimiento que
producen en las personas». Para este pensador, lo
bueno se define en funcion de su utilidad.

La naturaleza ha colocado a la humanidad bajo el
gobierno de dos amos soberanos, el dolor y el placer.
Les corresponde solo a ellos sefalar lo que debemos
hacer, asi como determinar lo que haremos. Por

un lado, la norma del bien 'y del mal, por el otro, la
cadena de causas y efectos, estan sujetos al trono

de ellos. Nos gobiernan en todo lo que hacemos, en
todo lo que decimos, en todo lo que pensamos; todo
esfuerzo que hagamos para librarnos de nuestra
sujecion servird solo para demostrarla y confirmarla.
En las palabras un hombre puede pretender rechazar
su imperio, pero en realidad va a estar sujeto a él
todo el tiempo. El principio de utilidad reconoce

esta sujecion y la reconoce como la fundacion de

un sistema cuyo objeto es conducir el material de

la felicidad por las manos de la razén y la ley. Los
sistemas que intentan poner esto en cuestion se
ocupan de sonidos en lugar del sentido, en caprichos
en lugar de larazén, en la oscuridad en lugar de la
luz.[...] Por el principio de utilidad se significa aquel
principio que aprueba o reprueba toda accién de
acuerdo con la tendencia en que parece aumentar

la felicidad del involucrado cuyo interés esta en
cuestion. O lo que es lo mismo, lo que promueve o se
opone a esa felicidad.

Bentham, J. Una introduccion a los principios de la moral y la
legislacion (1780)

El concepto de cyborg

Para la estadounidense Donna Haraway (1944), las
tecnologias cibernéticas han influido no solo en el
ambito cientifico, sino también en el social. Establecen
nuevos limites y configuran una nueva clase de sujeto
posmoderno. Su perspectiva feminista es novedosa; su
concepto de cyborg supera los limites tradicionales entre
«lo humano» y «lo animal», «lo natural» y «lo artificial».

Afinales del siglo XX —nuestra era, un tiempo mitico—,
todos somos quimeras, hibridos teorizados y fabricados de
maquina y organismo; en unas palabras, somos cyborgs.
El cyborg es nuestra ontologia, nos otorga nuestra
politica. Es una imagen condensada de imaginacion y
realidad material, centros ambos que, unidos, estructuran
cualquier posibilidad de transformacion histérica. Segin
las tradiciones de la ciencia y de la politica «occidentales»
—tradiciones de un capitalismo racista y dominado por lo
masculino, de progreso, de apropiacién de la naturaleza
como un recurso para las producciones de la cultura, de
reproduccién de uno mismo a partir de las reflexiones
del otro—, la relacién entre maquina y organismo ha sido
de guerra fronteriza. En tal conflicto estaban en litigio los
territorios de la produccién, de la reproduccién y de la
imaginacion. El presente trabajo es un canto al placer en
la confusién de las fronteras y a la responsabilidad en su
construccién. Es también un esfuerzo para contribuir a

la culturay a la teoria feminista socialista de una manera
postmoderna, no naturalista, y dentro de la tradicion
utdpica de imaginar un mundo sin géneros, sin génesis y,
quizas, sin fin.[...] El cyborg es una criatura en un mundo
posgenérico: No tiene relaciones con la bisexualidad, ni
con la simbiosis preedipica, ni con el trabajo no alienado
u otras seducciones propias de la totalidad orgénica,
mediante una apropiacién final de todos los poderes de
las partes en favor de una unidad mayor.

Haraway, D. Ciencia, cyborgs y mujeres (1995)

o iQué argumentos podrian oponerse a la
justificacion de la propiedad privada que
propone Locke en el Recurso 17 Explica.

9 Discutan en un grupo a partir del Recurso 2:
iqué piensan ustedes del trato social que se da
al cuerpo?, jes un tema que se habla
abiertamente o existen tabues? ;Qué relacion
tiene el cuerpo con el desarrollo de la identidad?
Expliquen y den ejemplos.

e Relee el Recurso 3 y reflexiona: jesta presente la
perspectiva utilitarista en la actualidad?
Fundamenta con un ejemplo tanto si la
respuesta es sio noy, luego, evalla el
utilitarismo seguin tu punto de vista.

0 En relacion con el Recurso 4, jpor qué el
concepto de cyborg aborda y plantea un
problema politico? Aplica lo que has aprendido
sobre politica en los temas y unidades anteriores.

Leccion 1 « Filosoffa y politica en la vida cotidiana 185




La perspectiva filoséfica sobre la ecologia

Témese, por ejemplo, como primer y mayor

cambio sobrevenido en el cuadro tradicional,

la tremenda vulnerabilidad de la naturaleza

sometida a la intervencién técnica del hombre, una
vulnerabilidad que no se sospechaba antes de que

se hiciese reconocible en los dafos causados. Este
descubrimiento, cuyo impacto dio lugar al conceptoy a
la incipiente ciencia de la investigacién medioambiental
(ecologia), modifica el entero concepto de nosotros
mismos como factores causales en el amplio sistema
de las cosas. Esa vulnerabilidad pone de manifiesto,

a través de los efectos, que la naturaleza de la accion
humana ha cambiado de factoy que se le ha agregado
un objeto de orden totalmente nuevo, nada menos
que la entera bidsfera del planeta, de la que hemos de

El filésofo alemén Hans Jonas (1903-1993) fue precursor en la reflexion acerca de la relacién del ser humano con la
naturaleza. Planted la necesidad de una nueva ética y propuso el siguiente imperativo: «Actla de tal modo que los
efectos de tu accion sean compatibles con la permanencia de una vida humana auténtica; dicho de otra manera: «<No
pongas en peligro la continuidad indefinida de la humanidad en la Tierra».

responder, ya que tenemos poder sobre ella. Y es un
objeto de tan imponentes dimensiones que todo objeto
anterior de la accion humana se nos antoja minusculo!
La naturaleza, en cuanto responsabilidad humana es, sin
duda, un novum sobre el cual la teoria ética tiene que
reflexionar. ;Qué clase de obligacién actua en ella? ;Se
trata de algo mas que de un interés utilitario? ;Se trata
simplemente de la prudencia que nos prohibe matar

la gallina de los huevos de oro o cortar la rama sobre la
que uno estd sentado? Pero ;quién es ese «uno» que
estd en ella sentado y que quizés caiga al vacio? Y ;cudl
es miinterés en que permanezca en su lugar o se caiga?

Jonas, H. £l principio de responsabilidad. Ensayo de una ética para la
civilizacion tecnoldgica (1979)

Para reflexionar sobre cémo afecta el cambio climatico a Chile revisa el siguiente enlace: https://bitly/32vQdZw

(Fragmento)

falsos mitos sobre el
cambio climatico

La ciencia del cambio climatico tiene
mas de 150 afnos y es, probablemente,
el area mas estudiada de todas cuantas
conforman la ciencia moderna. Sin
embargo, la industria energética y los
grupos de presion politicos, entre otros,
llevan 30 anos sembrando la duda sobre
el cambio climatico donde no la hay.
Las ultimas investigaciones estiman que
las cinco companias petroleras y de
gas mas grandes del mundo dedican
alrededor de 200 millones de dolares

al aflo al mantenimiento de lobbies

que controlan, retrasan o impiden el
desarrollo de politicas climaticas de
obligado cumplimiento.

La negacion organizada del

cambio climatico ha contribuido

al estancamiento en la reduccion

de emisiones de gases de efecto
invernadero (GEI) hasta desembocar en
el estado de emergencia climatica global
en el que nos encontramos. Como
consecuencia, que los negacionistas
se sirvan de ciertos mitos (en el mejor
de los casos, noticias falsas; en el peor,
descaradas mentiras) para desautorizar
a la ciencia del cambio climatico puede
hacer que las personas de a pie no
sepan a qué atenerse.

Maslin, M. En www.theconversation.com
(22 de septiembre de 2019)

o En parejas, respondan las preguntas que formula Jonas en las Ultimas lineas del Recurso 5.

9 Aplica el imperativo ético de Jonas al fragmento del articulo Cinco falsos mitos sobre el cambio climatico.
Reflexiona: jcudles podrian ser las causas del negacionismo respecto del cambio climatico?,
;qué implicancias politicas tendra el reconocer o negar el cambio climatico? Argumenta.
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) Evaluacidn de proceso
(COMO VOYy?

@ Lee la siguiente tira comica y luego responde las preguntas.

DEMOCRACIA (del griego,

dermos, pueblo,y Krates,u
toridad ) Gobierno en
que el puebloejerce

la soberan{a

No

@ &y >

2153

Wl

s i

a. ;Por qué crees que Mafalda tiene esa reaccion al leer la definicion de democracia?

b. Considerando su significado, jqué relacion tiene la democracia con la politica? Fundamenta tu respuesta
usando alguna de las visiones sobre la politica revisadas en la leccion.

c. jEs posible afirmar que Mafalda asume una posicién politica al tener esa reaccion frente al significado de
democracia? Fundamenta.

d. jCudl es tu postura en relacién con esta definicion de democracia considerando el contexto social
actual? Explica.

(2) La siguiente ilustracién esta basada en una conocida frase que se atribuye a Eduardo Galeano, escritor y
pensador uruguayo. A partir de ella, reflexiona y responde:

a. Interpretay explica con tus palabras el
mensaje que se comunica.

b. jPor qué crees que se llama a cambiar el
mundo?, jqué aspectos del mundo piensas
que necesitan ser cambiados?

c. ;Qué podrian ser esas «cosas pequenas»
que pueden cambiar el mundo?,
ipodrian considerarse actos «politicos»?
Fundamenta.

d. ;Qué importancia tiene la diversidad en el
mensaje que se comunica?

e. jHaces tu «cosas pequefas» que podrian
cambiar el mundo? Si la respuesta es si,
indica cudles y qué esperas lograr con ellas. Si
la respuesta es no, explica por qué.
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Leccion

2 Ladesigualdad de género

imone de Beauvoir (1908-1986),

filésofa feminista, profesora y

escritora francesa, sostuvo que el
género es una construccion cultural
sobre el sexo, y que la feminidad y la

masculinidad son formas de «ser mujer»

o de «ser hombre» que estan definidas
por ciertas construcciones culturalesy
sociales. Desde esta perspectiva, no
existe una «esencia femenina» que
caracterice a la mujer como tal, asf
como tampoco hay una «esencia
masculina». La desigualdad de
género, al basarse en construcciones
sociales, estd también

determinada culturalmente.

LN Devenir mujer

Precursora del existencialismo feminista,
Simone de Beauvoir propuso que el sujeto
deviene segun sus interacciones con los
demds y consigo mismo.

No se nace mujer: se llega a serlo. Ningun
destino bioldgico, psiquico o econémico
define la figura que reviste en el seno

de la sociedad la hembra humana; es el
conjunto de la civilizacién el que elabora
ese producto intermedio entre el machoy
el castrado al que se califica de femenino.
Unicamente la mediacion de otro puede
constituir a un individuo como un otro.

En tanto que existe para si, el nifo

podria concebirse como sexualmente
diferenciado. Entre las chicas y los chicos, el
cuerpo es al principio la irradiacién de una
subjetividad, el instrumento que efectla
la comprensién del mundo: a través de

los ojos, de las manos, y no de las partes
sexuales, ellos aprehenden el universo.

El drama del nacimiento, el del destete,

se desarrollan de la misma manera para
los bebés de ambos sexos; tienen los
mismos intereses y los mismos goces; la
succion es en primer lugar la fuente de sus
sensaciones mas agradables[...].

De Beauvoir, S. El seqgundo sexo (1949)

Perspectivas filoséficas sobre la
desigualdad de género

El término devenir, segun el Diccionario de la lengua espariola,
significa «llegar a ser». Desde una perspectiva filosofica, sin
embargo, este es un «llegar a ser» que no concluye, sino que tiene
mas bien el sentido de un proceso constante de estar «llegando
a ser». Devenir uno mismo significa que una persona «se convierte
en si misma» a medida que «va viviendo. Los factores contextuales,
sociales y culturales afectan, influyen y determinan esta
construccion del sujeto: su rol de género, su identidad sexual,
politica, sus convicciones éticas, entre muchos otros aspectos.

En el siguiente video, se explica y problematiza el concepto de
género desde la perspectiva de la filésofa Judith Butler:
https://bitly/36DOCSp

El concepto de género

La vision problematizadora, levantada por el feminismo, delimita el
concepto de género, lo que permite caracterizarlo desde las esferas
politica, social, filosofica y antropoldgica. Asi lo explica la fildsofa
feminista espafola Alicia Puleo (1952).

El concepto de género fue introducido para distinguir los

aspectos socioculturales, construidos, de los innatos, bioldgicos
(sexo). Desarrollado por el andlisis feminista como un sistema de
organizacion social basado en el control y la dominacion sobre las
mujeres, género no tiene un caracter meramente descriptivo, como
en algunos usos de la psicologia o la antropologia. Es un elemento
critico destinado a facilitar la desarticulacién de las relaciones
ilegitimas de poder. Ya he sefialado que la tematizacién de la
sexualidad separa al feminismo radical del liberal. Las feministas
radicales no son las sufragistas puritanas del siglo XIX que pedian
pudor a los hombres en vez de liberacién sexual para todos. [...]
Aunque no suele reconocerse en la historia oficial de las ideas, el
feminismo radical fue pionero en considerar la sexualidad como
una construccion politica. Antes de que un pensador tan famoso y
aclamado como Michel Foucault criticara la «<hipétesis represiva» o
creencia de que la sociedad se limita a reprimir la libido, Kate Millett
y otras pensadoras feministas radicales habian identificado la
construccién patriarcal del deseo y del objeto del mismo. Algunas
feministas radicales se manifestaron como heterosexuales, es el
caso de Germaine Greer. Otras, como Kate Millett en 1970, en un
reportaje del Time Magazine, produjeron gran escandalo en su
momento, introduciendo claramente el tema de la bisexualidad y el
lesbianismo en el movimiento feminista.

Puleo, A. Lo personal es politico: el surgimiento del feminismo radical (2005)
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La querella de las mujeres

Durante la Edad Media tuvo lugar un debate intelectual,
literario y filoséfico, que se extendid por varios siglos,
acerca de las capacidades y derechos de las mujeres.
Christine de Pizan, poeta y fildsofa nacida en Venecia en
1364, escribio La ciudad de las damas, obra precursora
del feminismo en la que aborda, entre muchos otros, el
problema de la desigualdad de género en la educacion.

—Te vuelvo a decir, y nadie podra sostener lo contrario,

que si la costumbre fuera mandar a las nifias a la escuelay
ensenarles las ciencias con método, como se hace con los
nifos, aprenderian y entenderian las dificultades y sutilezas
de todas las artes y ciencias tan bien como ellos. Ya se han
dado esas mujeres, como te he indicado antes. Ademas,
como la mujer tiene el cuerpo mas delicado y débil, no
puede emprender tantas tareas y asi aplica mejor su mente,
la tiene mas libre y mds aguda.

—;Qué estdis diciendo, Dama mia? Con todo el respeto, por
favor, jpodriais desarrollar este punto? Seguramente, los
hombres nunca admitirian que esto es verdad, a menos que
se explicara mas claramente, porque dirian que saltaala
vista que los hombres saben mds que las muijeres.

—¢Y por qué crees tu que las mujeres saben menos?
—me pregunto.

—No lo sé, Sefora, me lo tenéis que decir.

—Es, sin duda, porque no tienen, como los hombres, la
experiencia de tantas cosas distintas, sino que se limitan a
los cuidados del hogar, se quedan en casa, mientras que no
hay nada tan instructivo para un ser dotado de razén como
ejercitarse y experimentar con cosas variadas.

De Pizan, C. La ciudad de damas (1405)

llustracién de un
manuscrito medieval
que muestra a
Christine de Pizan.

Todo se reduce al hogar

Betty Friedan (1921-2006) es una de las mas
reconocidas feministas liberales, fundadora de la
Organizacion Nacional de Mujeres en 1966, la mayor
organizacion feminista de Estados Unidos. Sus estudios
realizados en los afos sesenta develaron los rigidos
roles de género que establecian limites al desarrollo de
las mujeres mas alla del dmbito de lo doméstico.

Los especialistas en economia doméstica

sugerian que las amas de casa necesitaban mayor
preparacién para desempenar su papel, por
ejemplo, talleres en los institutos para aprender a
usar los electrodomésticos. Los educadores de los
colleges proponian que hubiera mas grupos de
discusion sobre gestion doméstica y familia, que
prepararan a las mujeres para su transicién a la vida
doméstica. Una avalancha de articulos se publicé en
las revistas de gran difusion, ofreciendo «Cincuenta
y ocho maneras de hacer que tu matrimonio sea
mas estimulante». No pasaba un solo mes sin que
algun psiquiatra publicara un nuevo libro en el que
ofrecia asesoramiento técnico para alcanzar mayor
plenitud en la relacién de pareja.

Friedan, B. La mistica de la feminidad (1963)

(1]
(2]

iQué entiendes por deveniry devenir mujer a
partir del Recurso 1?7 Fundamenta.

Segun el Recurso 2, jen qué consiste el
concepto de género? ;Cudl es la diferencia
entre los conceptos de sexo bioldgico

y género?

Compara los Recursos 3y 4 y luego responde:
iqué implicaba la desigualdad de género enla
Edad Media en Europa y en la década de 1960
en Estados Unidos?, jqué tienen en comun'y
en qué se diferencian?

iCudles han sido los logros en los ultimos anos
en términos de disminuir la desigualdad de
género? Relnete con un companeroy
busquen en la prensa escrita o digital noticias,
reportajes o columnas de opinidn que reflejen
problemas derivados de la desigualdad de
género Y las alternativas de soluciéon que se
han propuesto, cuando corresponda.
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:{Como nos afecta la desigualdad de género en la cotidianidad?

Como ya has visto, la desigualdad de género se puede reconocer en multiples dmbitos sociales, publicos y
privados. Sus efectos son de distintas clases y las consecuencias de la aplicacion de los estereotipos de género,
tanto femenino como masculino, resultan en variados tipos de discriminaciéon, que pueden afectar a un
género o beneficiarlo en perjuicio del otro. Revisaremos algunos casos a continuacion.

m El sexismo en las aulas

La desigualdad de género repercute en todos

los espacios de interaccion social, incluyendo las
salas de clase. Educar en igualdad supone que
todos los sujetos, independientemente de su sexo
o identidad de género, puedan acceder a iguales
oportunidades. Frente a las consecuencias de la
desigualdad de género en el aula, se proponen
campanas tanto para identificar la discriminacion
de género como para promover un trato
equitativo para nifas y nifos en la sala de clases.

La campana tiene por objetivo propiciar la
reflexion docente para identificar aquellas
actitudes y acciones sexistas en la sala de clases,
especificamente sesgos y estereotipos que se
reproducen en la interaccién pedagdgica de
docentes y estudiantes.

Mineduc. Educacion Libre de Sexismo: Profe «Si l@s levantas
por igual, pueden llegar igual de alto» (2019)
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Deberes y derechos civicos

Elrol de la mujer en el siglo XIX fue vital para la definicion
y el reconocimiento de los derechos humanos. La
primera declaracion de este tipo tuvo lugar durante la
Revolucion francesa y llevaba por nombre Declaracion
de los derechos del hombre y del ciudadano, la que no
consideraba a las mujeres como sujetos de derecho.

En el siglo XIX, la feminista liberal Elizabeth Cady

Decidimos: que es deber de las mujeres de este pais
asegurarse el sagrado derecho del voto.

Decidimos: que la igualdad de los derechos humanos es
consecuencia del hecho de que toda la raza humana es
idéntica en cuanto a capacidad y responsabilidad.

Decidimos, por tanto: que habiéndole asignado el
Creador a la mujer las mismas aptitudes y el mismo sentido
de responsabilidad que al hombre para que los ejercite, a
ellale corresponden el derecho y el deber de promover las
causas justas con medios también justos; y, especialmente

Stanton (1815-1902) hizo grandes aportes para lograr

el reconocimiento de las mujeres. Cady fue una de las
lideres del movimiento de mujeres en Estados Unidos
y presentd, en la primera convencion sobre los derechos
de la mujer, la Declaracion de derechos y sentimientos,
en la que expone el lugar de la mujer en su época y
exige los derechos de los que son privadas.

en lo que se refiere a las grandes causas de la moral y la
religién, le corresponde el derecho a ensefar, con él, a
sus hermanos, tanto en publico como en privado, por
escrito y de viva voz, mediante todo el instrumento util,
y en toda asamblea que valga la pena celebrar; y, siendo
esta una verdad derivada de los principios divinamente
implantados en la naturaleza humana, cualquier habito
o autoridad, moderna o con venerable pretension de
antigliedad, que se oponga a ella, debe ser considerada
como una evidente falsedad, contraria a la humanidad.

Cady Stanton, E. Declaracion de derechos y sentimientos (1848)
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La division sexual

del trabajo

La pensadora feminista ftalo-
estadounidense Silvia Federici
(1942) se ha dedicado a analizar

el trabajo de las mujeres en el
ambito del hogar: la reproduccién
y las tareas llamadas «domésticas».
Desde su perspectiva, el hecho de
que no sea un trabajo remunerado
es consecuencia y reflejo de la
desigualdad, pues este es definido
e impuesto a las mujeres como un
«trabajo por amor».

Tener un salario significa ser parte
de un contrato social, y no hay duda
alguna acerca de su sentido: no
trabajas porque te guste, o porque
te venga dado de un modo natural,
sino porque es la Unica condicion
bajo la que se te permite vivir. [...]

La diferencia con el trabajo
domeéstico reside en el hecho de
que este no solo se ha impuesto

a las mujeres, sino que ha sido
transformado en un atributo
natural de nuestra psique y
personalidad femenina, una
necesidad interna, una aspiracion
proveniente supuestamente de las
profundidades de nuestro caracter
de mujeres. El trabajo doméstico
fue transformado en un atributo
natural en vez de ser reconocido
como trabajo ya que estaba
destinado a no ser remunerado. [...]

Aun asi, lo poco natural que es
ser ama de casa se demuestra
mediante el hecho de que
requiere al menos veinte afios de
socializacién y entrenamiento dia
a dia, dirigido por una madre no
remunerada, preparar a una mujer
para este rol y convencerla de que
tener hijos y marido es lo mejor que
puede esperar de la vida. Incluso
eso, raramente sucede.

Federici, S. Revolucion en punto cero. Trabajo

domeéstico, reproduccion y luchas feministas
(2013)

Sobre las masculinidades

También la masculinidad es un tema que abordan los estudios de género,
debido a suimportancia para describir la construccion tanto del sujeto
masculino como del sujeto femenino.

Los estudios de hombres, de masculinidad o de masculinidades, van

a plantear, en primer lugar, que la masculinidad es un constructo
historico y cultural, de modo que lejos del determinismo bioldgico o
la mirada etnocéntrica tendente a la universalizacién de una particular
forma de ser hombre, las concepciones y las practicas sociales en
torno a este concepto varian segun los tiempos y lugares. No hay un
Unico y permanente modelo de masculinidad valido para cualquier
grupo social o para cualquier momento. Es mds, incluso en una misma
sociedad las masculinidades son multiples, definidas diferencialmente
segun criterios como la edad, la clase social o la etnia (Jociles, 2001), al
igual que pueden cambiar a lo largo del trayecto vital de una misma
persona (Nufez, 1999).

Para antropo6logos como Mathew Guttman (1998, 2000) se podrian dar
tres definiciones (conceptos) de masculinidad:

1. La masculinidad es, por definicién, cualquier cosa que los hombres
piensen y hagan.

2. La masculinidad es todo lo que los hombres piensen y hagan para
ser hombres.

3. Algunos hombres, inherentemente o por adscripcion, son
considerados «<mas hombres» que otros hombres.

La ultima forma de abordar la masculinidad subraya la importancia
central y general de las relaciones masculino-femenino, de tal manera
que la masculinidad es cualquier cosa que no sean las mujeres.

Téllez, A.y Verdu, A. El significado de la masculinidad para el andlisis social (2011)

o A partir de los Recursos revisados en las paginas 190 y 191,
relinete con un grupo de companeros y sigan estos pasos:

e Comenten de qué manera se construye lo femenino y lo
masculino en nuestra sociedad. Anoten sus ideas.

® Discutan como deberfan mejorarse dichas construcciones a
partir de una perspectiva no sexista y feminista. Escriban una
lista con las mejoras que surjan de la discusion.

* Plasmen las mejoras discutidas en un collage y compartanlo
con toda la comunidad educativa.
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Desigualdad de género en
el ambito intelectual

La filosoffa, al igual que muchos otros ambitos del saber, como la
ciencia y la literatura, refleja el escaso reconocimiento y espacio que
han tenido histéricamente las mujeres. Escritoras, poetas y filosofas
siempre fueron conscientes de su desventaja. Mary Wollstonecraft
(1759-1797), fildsofa inglesa que sentd las bases del feminismo en el
siglo XVIII, afirmaba: «Educad a las mujeres como a los hombres. Ese es
el objetivo que yo propongo. No deseo que tengan poder sobre ellos,
sino sobre si mismas». La visibilizacion del pensamiento filosofico de
las mujeres y sobre las mujeres nos entrega una mirada distinta y
también histoérica respecto de la desigualdad de género.

Defiende tu derecho a pensar, porque
incluso pensar de manera errénea es
mejor que No pensar.

Hipatia, filésofa griega (siglo IV al V)

Hombres necios que acusais
a la mujer sin razon,
sin ver que sois la ocasion
de lo mismo que acusais.
Sor Juana Inés de la Cruz, religiosa y escritora
espafnola (1648-1695)

m Las mujeres y la filosofia

Actualmente, y desde inicios del siglo XX, se trabaja en la visibilizacion
del trabajo intelectual de las mujeres en filosofia y en muchas otras
areas. Sonia Reverter-Banon revisa este tema.

La intensa labor histérica de recuperacion de voces que muestren la plena
capacidad de pensamiento de las mujeres que se ha llevado a cabo en el
siglo XX, nos ha convencido de que podemos mantener que la filosofia,
pese a presentarse tradicionalmente como «una cosa de hombres», nunca
ha sido ajena a las mujeres.

Asi, si rastreamos (puesto que se convierte casi en una labor detectivesca)
podemos encontrarnos desde los mismos inicios en la época griega con
voces de mujeres que, contra los marcos culturales de dominacion, hacian
filosofia, demostrando asi con ello que la denigraciéon que la filosofia
ortodoxa ha mostrado a lo largo de la historia por las mujeres era rebatible
en sus mismos fundamentos.[...]

Deconstruir esta naturalizacién (la del dominio sobre la mujer) y
esencialismo ha supuesto practicamente el trabajo de casi dos siglos de
feminismo (pertinaz y obstinado). Las fronteras se han movido finalmente,
pero para ello ha sido necesaria una larga lucha de muchas mujeres y
algunos hombres en todos los frentes. La revision feminista del corpus
filoséfico que se viene realizando de manera intensa principalmente desde
los afos 70 se ha centrado mayoritariamente en tres tipos de tareas:

1. Revision de la produccién filosofica de los hombres a lo largo de

la historia de la filosofia, con los hallazgos consecuentes de posturas
contradictorias y de lo que graciosamente Celia Amords denomina «perlas
misdginas».

2. Estudio de la historia con el interés de buscar los textos y las experiencias
de las mujeres, normalmente invisibilizadas y ocultadas por la historia
oficial. Es lo que por ejemplo Elaine Showalter ha denominado
«ginocriticismon.

3. Construccion y reconstruccion de discursos filoséficos feministas que
forman principalmente lo que se llama actualmente «teoria feminista»,
compuesta por una amplisima variedad de discursos y filosofias.

Reverter-Banon, S. La perspectiva de género en la filosofia (2003)

Cierra con llave tus bibliotecas, si
quieres, pero no hay barrera, cerradura,
ni cerrojo que puedas imponer a la
libertad de mi mente.

Virginia Woolf, escritora inglesa (1882-1941)

Si no realizamos la igualdad y la cultura
dentro de la escuela, jdonde podran
exigirse estas cosas?
Gabriela Mistral, poeta y profesora chilena
(1889-1957)

No hay pensamientos peligrosos; el
pensamiento es peligroso.
Hannah Arendt, filsofa alemana (1906-1975)

Mi pintura lleva un mensaje de dolor.
Ha completado toda mi vida. He sido
mi propia modelo.

Frida Kahlo, pintora mexicana (1907-1954)

Algunos de los mas radicales enfoques
criticos nacidos en Occidente hoy en
dfa provienen del deseo interesado de
conservar al sujeto de Occidente, asi
como esta, o conservar a Occidente
como el Unico sujeto y tema.

Gayatri Spivak, filésofa india (1942)

Si no se garantizan a los dos millones
de mujeres negras del sur los derechos
individuales, a la propiedad, al salario y
sobre sus hijos, su emancipacion no es
sino otra forma de esclavitud.
Angela Davis, fildsofa afroamericana
estadounidense (1944)
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La mujer ha impuesto finalmente,
gracias a una limpia y sostenida lucha
contra los que desean formas estaticas
y limitadas de vida, que se reconozca
al movimiento femenino como una
nueva fuerza social.

Elena Caffarena, abogada chilena (1903-2003)
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El acceso a la educacion Archivo Mujeres y Géneros

La demanda por el acceso de las mujeres a la educacion Diversas iniciativas se destinan a la reivindicacion de
sigue siendo actual. «;Como se atreven los talibanes a los aportes de las mujeres al desarrollo intelectual de
privarme de mi derecho basico a la educacién?», escribid la sociedad. En Chile, el Archivo Mujeres y Géneros «se
Malala Yousafzai en su autobiografia Yo soy Malala. proyecta como una contribucién para la superacion
Activista por los derechos de las mujeres y la mas joven de las inequidades y de todas las formas de

premio Nobel de la Paz, Malala (1997) devela la realidad discriminacion de género, simbdlicas y materiales».

de las niAas de su pafs, Pakistan, y de muchas otras nifas

y mujeres alrededor del mundo. Los objetivos del Archivo Mujeres y Géneros son:

- Reunir fuentes histdricas que permitan valorar
la contribucién de una diversidad de mujeres al
patrimonio social y dar cuenta de las formas de
representacion de las mujeres y del género a lo
largo de nuestra trayectoria nacional.

- Conservar en diversos formatos documentales
informacion producida por organizaciones
sociales feministas, de mujeres y de la diversidad
sexual, asi como objetos y documentos que
han formado parte de la vida cotidiana de una
pluralidad de personas.

- Dar acceso a los diversos fondos que dan cuenta
de las transformaciones politicas y sociales que las
mujeres han vivido durante el siglo XX, asi como
los cambios en la construccion social y simbdlica
del género en Chile.

Aquella noche el aire estaba lleno de fuego artillero y me
desperté tres veces. A la manana siguiente todo habia
cambiado. Empecé a pensar en la posibilidad de ir a
Peshawar o al extranjero, o de pedir a nuestros maestros
que dieran clase en secreto en mi casa, como habian
hecho algunos afganos durante el régimen taliban.
Después, fui a todos los canales de televisién y emisoras
de radio que pude. «<Pueden impedir que vayamos a

la escuela, pero no que sigamos aprendiendo», dije.
Aquello sonaba esperanzador, pero en mi fuero interno
estaba preocupada. Mi padre y yo fuimos a Peshawar

y acudimos a muchos sitios para explicar a la gente lo
que estaba ocurriendo. Yo hablé de la ironia de que los
talibanes quisieran mujeres médicos y maestras para
mujeres, pero no permitieran a las nifas ir al colegio para
empezar a prepararse para esos trabajos.

En el Archivo Mujeres y Géneros, se pueden
encontrar tanto documentos como producciones
audiovisuales. Sobre estas ultimas algunas son:

En una ocasién Muslim Khan dijo que las nifias no
debian ir a la escuela y aprender las costumbres
occidentales. ;Y eso lo decia un hombre que habia

vivido tanto tiempo en Estados Unidos! El insistia - Migracién campo/ciudad; reforma agraria.

en que preferia su propio sistema educativo. «;Qué - Aporte de las mujeres en organizaciones sociales.
pretende utilizar Muslim Khan en vez del estetoscopio - Educacion publica, rol de las mujeres en la

y el termémetro? —pregunt6é mi padre—. ;Hay formacién pedagdgicay en la vida académica.
instrumentos orientales para tratar a los enfermos?». - Transformaciones en las condiciones de vida

Los talibanes estan contra la educacién porque desde la segunda mitad del siglo XX a la

creen que cuando un nifio o una niia lee un libro o actualidad.

aprende inglés o estudia ciencias, se occidentaliza. - Influencias familiares que inciden en las

Pero yo dije: «La educacion es la educacion. Debemos conformaciones identitarias de las mujeres y en
aprender todo y después elegir qué camino seguir». La sus trayectorias vitales.

educacion no es oriental ni occidental, es humana.

Yousafzai, M. Yo soy Malala (2013) Archivo Nacional de Chile. Mujeres y Géneros (2019)

@ En relacion con los Recursos 1y 3, comenten en investiga acerca de la vida de Malala y usa un
un grupo: jqué es lo que se busca hacer visible con recurso de los revisados en esta unidad.
el rescate del pensamiento de las mujeres a lo largo

dela historia? 9 Elige a una de las mujeres citadas en el Recurso
e la historia?

1 u otra que te interese y averigua acerca de la

@ A partir del Recurso 2, reflexiona y responde: trascendencia de su pensamiento en la historia
feminista? Para fundamentar tu respuesta, tu curso.
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Contribuciones del feminismo a
la comprension del mundo

Las pensadoras feministas, junto con cuestionar la
nocién de género, abordan diversos temas, evidencian
nuevas problematicas sociales y culturales y proponen
comprensiones novedosas desde perspectivas diversas.
En estas paginas revisaremos solo algunos de los
aportes de las pensadoras feministas a la filosoffa.

m Primeros pasos del feminismo

En la década de 1960, Betty Friedan, en su famosa
obra La mistica de la feminidad, reflexiond acerca
del rol de género impuesto a las mujeres y analizo
el «<malestar» que aquejaba a muchisimas «duefas
de casa», que en ese entonces no tenia nombre y
cuyas causas no estaban diferenciadas. Luego de
una amplia revisién de las caracteristicas de vida de
las estadounidenses de la época, propuso un nuevo
«plan de vida para las mujeres».

El primer paso de ese plan es considerar las tareas
domésticas como lo que son: no una carrera, sino algo
que hay que hacer lo mas répida y eficazmente posibles.
Una vez que la mujer deja de empefarse en que cocinar,
lavar y planchar sea «algo mas», puede decir «<no, no
quiero una cocina con los angulos redondeados, no
quiero cuatro tipos de jabones diferentes»; puede decir
«no» a todas esas fantasias de masa de las revistas
femeninas y de la television, «<no» a los investigadores en
profundidad y a los manipuladores que estan tratando
de dirigir su vida. Luego puede utilizar la aspiradora y

el lavavajillas y todos los electrodomésticos, e incluso el
puré de papas en sobre, para lo que de verdad sirven,

es decir, para ahorrar tiempo que puede invertir en
actividades mds creativas.

El segundo paso, y tal vez el mas dificil para los
productos de la educacidn sexista, es ver el matrimonio
como lo que de verdad es, apartando el velo de la
excesiva glorificacion impuesta por la mistica de la
feminidad. Muchas mujeres con las que he hablado
estaban extrafiamente insatisfechas con sus maridos,
continuamente irritadas con sus hijos, cuando para ellas
el matrimonio y la maternidad eran la culminacién de
sus vidas. Pero cuando empezaron a utilizar sus distintas
capacidades con un propésito propio en la sociedad, no
solo hablaron de una nueva sensacién de «vivacidad»

o de «completitud» en su interior, sino de una nueva
diferencia, aunque dificil de definir, en la manera en que
se sentian con respecto a sus maridos y a sus hijos.

Friedan, B. La mistica de la feminidad (1963)

Ecofeminismo: medioambiente

versus naturaleza

Las teorfas feministas también han abordado el tema
ecoldgico que afecta actualmente a la humanidad. El
enfoque feminista es, segun Alicia Puleo, muy diferente
a la perspectiva masculina.

;Hablaremos de naturaleza o de medioambiente?
Como suele suceder, la eleccion de términos no

es inocente. Las éticas antropocéntricas extremas
preferiran referirse Unicamente al kmedioambiente».
Puesto que solo atienden a los seres humanos
existentes actualmente o a los del futuro con los

que nos ligaria una ecojusticia intergeneracional,

la naturaleza queda reducida a <medioambiente»,

un escenario en el que el hombre puede continuar
realizando sus proezas, a condicién de que
economice los recursos no renovables. En cambio, las
éticas ecoldgicas que reconocen un valor inherente a
otros seres, ademas de los humanos, o al ecosistema
en su conjunto, suelen preferir el concepto de
naturaleza, mas rico en connotaciones filosoficas,
literarias, artisticas y emocionales, y mas apto para
convertirse en algo digno de respeto.

Aunque en ocasiones utilicemos el término
«medioambiente», hemos de recordar que la
naturaleza no debe ser reducida a un simple
escenario de las actividades de nuestra especie.
Hemos de pensar en la continuidad del mundo
natural y en la cercania de los otros seres vivos,
en nuestro parentesco y similitud. Para ello, es
necesario favorecer el desarrollo conjunto de

la razén y la emocion, y abandonar lo que el
ecofeminismo ha llamado «légica del dominio».
Razén y emocion tienen que estar conectadas
para que los humanos seamos seres equilibrados
capaces de alcanzar una calidad de vida que

no pase por la multiplicacion ad infinitum de
los objetos materiales, sino por la mejora de las
relaciones interpersonales en la igualdad, por
disponer de mas tiempo libre y ser capaces de
usarlo de maneras no alienadas. A esta altura
de la historia, la universalizacion de virtudes y
actitudes tradicionalmente femeninas es posible
e indispensable. Podemos contribuir a que sea
una realidad. El feminismo nos ensei¢ a pensar
como politico lo que nos parecia natural. Esta es
la caracteristica mas notable del feminismo que
nacio en el ultimo tercio del siglo XX: analizar la
cotidianidad en sus relaciones de podery
plantear alternativas.

Puleo, A. Ecofeminismo para otro mundo posible (2009)
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La deconstruccion de las

identidades femeninas

Chantal Mouffe (1943), filésofa belga, critica la idea
de una «naturaleza humana universal» y cualquier
tipo de definicion que suponga un determinismo
respecto de los sujetos. Plantea la deconstruccion,
es decir, el andlisis de las identidades para
develar sus ambigledades y contradicciones.

Muchas feministas creen que, si no contemplamos
alas mujeres como una identidad coherente, no
podremos sentar las bases de un movimiento
politico feminista en el cual las mujeres podrian
unirse como mujeres para formular y perseguir
objetivos especificamente feministas. En
oposicidn a esa visidn, yo argumentaré que, para
las feministas comprometidas con una politica
democrdtica radical, la deconstruccién de las
identidades esenciales tendria que verse como
la condicion necesaria para una comprension
adecuada de la variedad de relaciones sociales
donde se habria de aplicar los principios de
libertad e igualdad. Solo cuando descartemos

la vision del sujeto como un agente al mismo
tiempo racional y transparente para si mismo,

y descartemos también la supuesta unidad y
homogeneidad del conjunto de sus posiciones,
tendremos posibilidades de teorizar la
multiplicidad de las relaciones de subordinacién.
Un individuo aislado puede ser el portador de esta
multiplicidad: ser dominante en una relacién y
estar subordinado enotra[...].

Mouffe, C. Feminismo, ciudadania y politica
democratica radical (1992)

El problema de las artes y las

humanidades

La estadounidense Martha Nussbaum, por su parte, ha
levantado una serie de alertas acerca de las consecuencias
negativas que acarreara para las democracias la progresiva
eliminacion de la formacién artistica y humanista en el
ambito educativo.

Dado que todas las naciones buscan con tanto afan el
crecimiento econémico, principalmente en este momento de
crisis, estamos haciendo muy pocas preguntas sobre el rumbo
de la educaciony, por ende, el de las sociedades democréticas.

Con la urgencia de la rentabilidad en el mercado global,
corremos el riesgo de perder ciertos valores de importancia
enorme para el futuro de la democracia, sobre todo en una
época de preocupaciones religiosas y econémicas. La idea de
la rentabilidad convence a numerosos dirigentes de que la
ciencia y la tecnologia son fundamentales para la salud de sus
naciones en el futuro. Si bien no hay nada que objetarle a la
buena calidad educativa en materia de ciencia y tecnologia ni
se puede afirmar que los paises deban dejar de mejorar esos
campos, me preocupa que otras capacidades igualmente
fundamentales corran riesgo de perderse en el trajin de la
competitividad, pues se trata de capacidades vitales para

la salud de cualquier democracia y para la creacién de una
cultura internacional digna que pueda afrontar de manera
constructiva los problemas mas acuciantes del mundo.

Estas capacidades se vinculan con las artes y con las
humanidades. Nos referimos a la capacidad de desarrollar un
pensamiento critico; la capacidad de trascender las lealtades
nacionales y de afrontar los problemas internacionales como
«ciudadanos del mundo»; y, por ultimo, la capacidad de
imaginar con compasion las dificultades del projimo.

Nussbaum, M. La crisis silenciosa (2010)

0 A partir del Recurso 1, comenten con un compafero: jcreen que las concepciones actuales sobre las
labores del hogar y el matrimonio son distintas a como las describe Friedan? Den ejemplos.

9 JEn qué consiste el ecofeminismo? Sintetiza las caracteristicas que se presentan en el Recurso 2 y sefiala las

diferencias con la perspectiva «antropocéntrica.

e Plantea tu posicion respecto de lo sefialado en el Recurso 3: jcrees que debe pensarse a las mujeres como
«un todo coherente» para reivindicar sus derechos?, jo estimas que es necesario deconstruir las identidades

femeninas? Argumenta tu punto de vista.

O Relee el Recurso 4 y trabaja con un companero para analizar de manera critica la formacion humanista en
el sistema educativo chileno. Busquen informacién, por ejemplo, acerca de las carreras universitarias con
mas postulantes, o de los sueldos de las distintas profesiones al egresar de la educacién superior. Luego,
concluyan: jse cumple en Chile la tesis de Nussbaum?
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) Evaluacidn de proceso
{COMO VOy?

@ Recuerda lo revisado en esta leccion para desarrollar las siguientes actividades. Observa las imagenes y

Usalas para responder.

a. jEn qué consiste el concepto de género? Definelo con tus palabras, baséndote en las
perspectivas revisadas.

b. ;Qué es la desigualdad de género? Describela y luego sefala tres consecuencias concretas que tiene
para las mujeres. Incluye ejemplos.

c. ;Coémo aportan las visiones de género a las discusiones de problemas actuales como el cuidado del
medioambiente? Desarrolla tu respuesta con al menos dos citas de los recursos revisados.

@ Lee la siguiente noticia y luego responde las preguntas.

(Fragmento)

Ya esta vigente la ley de acoso callejero que
sanciona con penas de carcel y multas

La nueva normativa define a quien comete acoso sexual callejero como aquel que realiza «en
lugares publicos o de libre acceso publico, y sin mediar el consentimiento de la victima, un acto de
significacion sexual capaz de provocar una situacion objetivamente intimidatoria, hostil o humillante».

Luego de su publicacion en el Diario Oficial, desde define a quien comete acoso sexual callejero como
este viernes 3 de mayo ya se encuentra vigente la aquel que realiza «en lugares publicos o de libre

ley que castiga el acoso callejero, y que por primera  acceso publico, y sin mediar el consentimiento de
vez clasifica estas situaciones como violencia sexual  la victima, un acto de significacion sexual capaz de
ante la justicia con sanciones que van desde multas  provocar una situacion objetivamente intimidatoria,

hasta penas de carcel. hostil o humillante, y que no constituya una falta o
De este modo, la iniciativa, impulsada por el delito al que se imponga una pena mas grave».
Observatorio de Acoso Callejero, establece la

modificacion al articulo 494 del Codigo Penal y CNN Chile (3 de mayo de 2019)

a. ;Estds de acuerdo con esta ley?, ;por qué?
b. ;Como se relaciona esta noticia con el concepto de género que antes definiste? Explica.

c. ;Qué vinculo puedes establecer entre el acoso callejero y la desigualdad de género? Fundamenta
tu respuesta.

d. jCrees que la ley de acoso callejero sanciona solo a los hombres?, jpor qué?
e. jQué piensas que motivé la elaboracion de esta ley? Comenta con un comparero.
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Proyecto final de unidad

Un cuento filosofico
Te invitamos a crear una narracion literaria en la que plasmes una historia original que comunique una reflexion
filoséfica. Para ello, te presentamos las instrucciones a continuacion.
@ Trabaja con un compariero o de manera individual.
9 Debes crear una historia original y escribir un cuento de minimo dos y méximo tres paginas.
9 Recuerda que un cuento es una narracion breve, con pocos personajes y en la que se desarrolla una accién

principal con pocas acciones secundarias. La estructura basica estd compuesta por:

Inicio « Presentacion del problema « Desarrollo « Resolucién del problema « Fin

Q La accion principal de los personajes debe basarse en una problemética filoséfica relacionada con los temas
revisados en la unidad. Elige dos de las siguientes:
® lapolitica tiene su espacio entre las personas
® Elsujeto apolitico
e Elser humano como animal politico
® La politica como disenso
e Elrechazo a la politica
e Los afectos en politica
¢ Eldidlogo como espacio de la moral
e Perspectivas filosdficas sobre ecologia
® FElconcepto de géneroy desigualdad de génerb
e Devenir mujer
® Sexismo en la sala de clases
e Division sexual del trabajo
e En el desarrollo de la narracion, cada vez que un dialogo, accién o descripcion haga alusion a las tematicas
seleccionadas, esto debe ser indicado en un paréntesis. Las tematicas, a su vez, deben ser profundizadas desde

la perspectiva de un filésofo o filosofa. Por ejemplo, si elegiste el tema «La politica tiene su espacio entre las
personasy, puedes basarte en la vision de Hannah Arendt y referirla en el mismo paréntesis antes sefalado.

@ Una vez terminado tu cuento, intercdmbialo con un comparero para mejorarlo con sus comentarios.

0 Los cuentos serdn subidos a una red social que el curso elija (blog, Facebook, Instagram u otra). Debes leer los
cuentos de tus companeros y dejar un comentario de corte filoséfico en cada uno.

0 Luego, los cuentos seran difundidos en la comunidad escolar. En la clase siguiente se mostraran los
comentarios que recibieron para evaluar el impacto de las ideas filoséficas que comunican.
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E Sintesis

A continuacion, te presentamos una sintesis de la unidad.

Segun Hannah Arendt,
la politica emerge entre
las personas y, por lo
tanto, estd directamente
vinculada con la esfera
social y las maneras en que
se distribuye el poder en
una sociedad, el que se
concreta, por ejemplo, en
las leyes e instituciones.

¢Qué relevancia tiene?

Aristételes consideraba que
el ser humano es un «animal
politico»; por su parte, Hobbes
negaba tal disposicion natural.
Mas alla de esta discusion, la
politica encuentra su lugar toda
vez que las personas acttian e
interactuan en la sociedad de la
que forman parte.

¢En qué consiste?

Desde la perspectiva de Jacques
Ranciere, la esencia de la politica
es el disenso, como espacio de
interaccion en que se juega,
por ejemplo, la busqueda de
relaciones igualitarias, el respeto
por la diversidad, la lucha
por derechos y el acuerdo de
deberes en una sociedad.

Desigualdad de género

{Qué es el género?

El género es una
construccion social y
cultural que define roles
distintos para hombres y
mujeres, y trae aparejada
una disparidad de derechos
y oportunidades. El
feminismo evidencia y
critica estas desigualdades.

¢En qué consiste la
desigualdad de género?

La desigualdad de género
consiste en la atribucion de
distintos roles, capacidades y
oportunidades para mujeres
y hombres, en funcién de
estereotipos que prefiguran
qué es «ser mujer» (lo
femenino) y qué es «ser
hombre» (lo masculino).

¢En qué se enfocan los

estudios de género?

Se enfocan en descubrir,
analizar y desarrollar
perspectivas criticas respecto
de los roles de mujeres y
hombres en la sociedad,
con el objetivo de propiciar
relaciones mas igualitarias en
la esfera social.

Reflexiona sobre lo revisado en la unidad y responde en tu cuaderno:

o iQué aportes desde la filosoffa, de los que conociste en la unidad, te parecen mas relevantes para la vida

en sociedad? Fundamenta.
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, I Cvaluacion final
;Qué aprendi?

Te invitamos a aplicar lo que T .
p lp 'ddq . HISTORIA
aprendiste en la unidad mediante VIKINGA
un ensayo. Para comenzar, observay EN 4878, UN GRUPO DE
' ARGUEGLOGOS DESCUBRIERON EN TODD APUNTABA
lee este texto de las redes sociales, SUECIA UNA TUMBA REPLETA DE A QUE ERA
basado en un articulo de la revista ESPADAS, PUNTAS DE FLECHA ¥ DE ALGUIEN Q
CABALLOS SACRIFICADOS, = IMPORTANTE

National Geographic:

TUMBA “TDEAL-
DE GUERRERD
VIKINGO,

NO FUE HASTA -
MAS DE 400 ANOS At LA TUMER
DESPUES, EN 2017, A AL R . ERADEUNA
fUE LN ESTUDID DE e o = . GUERRERA
ADN DE LO5 RESTOS
SO VIKINGA.

ESTE HALLAZGO ES UNA EVIDENCIA CIENTIFIGA /" /¥ QUE LDS ROLES DE GENERD A LO LARGD
DE QUE LAS HISTORIAS DE GUERRERAS BF LA HISTORIA WO HAN $IDO TAN RIGIDOS
VIKINGAS MO SOM SIMPLE FICCION... COMO MUCHDS CREEN.

T PICTOLINE

@ Elabora un breve ensayo argumentativo basandote en el texto anterior. Para ello:

* Elige una perspectiva politica o de género, ¢ Escribe un ensayo de maximo 500 palabras en
de las revisadas en la unidad u otra que te el que expliques y desarrolles el tema o caso y
interese para analizar el texto. argumentes desde la perspectiva

* Piensa en tu contexto y analiza como se da que elegiste.
esa problematica en tu entorno. * Presenta tu ensayo al curso en un plenario

* Plantea un tema o caso concreto que refleje moderado por alguno de tus companeros.

la problematica.

Reflexiona sobre lo aprendido

Considerando tus aprendizajes a lo largo de la unidad, responde:
e ;lLa politica influye en tu vida? Explica mediante un ejemplo.

e ;Consideras que los estudios de género se relacionan con tu vida cotidiana? Fundamenta con un caso.
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La persistencia de la memoria (1931), pintura del espafol Salvador Dali.
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reflexionards acerca de la
presencia de la filosoffa en la vida cotidiana, y
conoceras ideas de diferentes corrientes filosoficas
para tomar una postura a partir de ellas y
fundamentar una vision propia y critica sobre la
sociedad en la que vives.

Recurso 1

| filésofo surcoreano Byung-Chul Han plantea

que la nuestra no es una época de tiempo
acelerado, sino que experimentamos un tiempo
fragmentado, desorientados producto de la
pérdida de sentido.

La disincronia no es el resultado de una aceleracién
forzada. La responsable principal de la disincronia
es la atomizacion del tiempo. Y también a esta se
debe la sensacién de que el tiempo pasa mucho
mas rapido que antes. La dispersion temporal no

Nos preguntaremos:

+ ;En qué sentido podemos decir que la filosofia es
tedrica y también practica?

+ ;§Como han impactado las ideas filosdficas en
nuestra vida?

« ;De qué manera esta presente la filosofia en
nuestra comprension del mundo?

« ;Lafilosofia puede modificar nuestra
comprensién y uso de la tecnologia?

Observa la pintura de Salvador Dali'y comenta
con tu curso: jqué concepto o idea sobre el
tiempo se desprende de ella?, ;qué sensaciones
te produce esta obra y por qué?

Considerando el Recurso 1, reflexiona: jhas
experimentado la «disincronia» que propone
Han? Relaciona ese concepto con la obra de Dali.

permite experimentar ningun tipo de duracion.

No hay nada que rija el tiempo. La vida ya no se
enmarca en una estructura ordenada ni se guia por
unas coordenadas que generen una duracién. Uno
también se identifica con la fugacidad y lo efimero.
De este modo, uno mismo se convierte en algo
radicalmente pasajero. La atomizacion de la vida
supone una atomizacién de la identidad.

Han, B-Ch. £/ aroma del tiempo. Un ensayo filosdfico sobre el arte de
demorarse (2009)




-
Leccion

1 Lafilosofia como teoria y practica

n ocasiones, la filosofia es (En qué sentido podemos decir que la

considerada una disciplina
puramente teodrica y

filosofia es tedrica y también practica?

abstracta. Sibien la abstraccién e Arisiételes introdujo en la Etica a Nicdmaco una distincion entre saber

caracteristica de la reflexiéon

tedrico y saber practico, util para diferenciar los tipos de saberes filosoficos:

filosofica, es necesario recordar permite hablar de la dimension tedrica y la dimension préctica de la filosoffa.
también que, desde sus inicios, La filosofia tedrica se ocupa del conocimiento de la realidad; a esta

esta se ha planteado fines

corresponden, por ejemplo, la metafisica, la ontologfa y la epistemologfa. La

practicos, es decir, fines con un filosofia practica, en tanto, se ocupa de la accion. Dilucida sobre lo que nos
efecto en el actuar de las personas.  onyiene elegir, orientando la accién humana mediante la ética, la filosofia

iEs posible separar la practica de la

politica, la filosofia del derecho, la filosofia de la economia, la estética y la

teoria?, ;que opinas tu? filosoffa de la religion.

m Las acciones tienden a un bien

Aristoteles concibio al ser humano como

un animal racional. Desde la perspectiva del
conocimiento, afirmdé que la razén recibe la verdad
de las cosas abstrayendo su esencia. Desde el
punto de vista de las acciones, planted que el ser
humano debe cultivar la virtud mediante una
actividad guiada por la razon.

Parece que todo arte y toda investigacion, e
igualmente toda actividad y eleccion, tienden a
un determinado bien; de ahi que algunos hayan
manifestado con razén que el bien es aquello a
lo que todas las cosas aspiran. Aunque es claro
que existe una diferencia entre los fines: en
efecto, en unos casos hay actividades, mientras
que en otros hay ciertas realizaciones que
acompanan a estas. [...] Pero, claro est3, si en el
ambito de nuestras acciones existe un fin que
deseamos por él mismo —y los otros por causa
de este— y no es el caso que elegimos todas
las cosas por causa de otra (pues asi habra un
progreso al infinito, de manera que nuestra
tendencia serd sin objeto y vana), es evidente
que ese fin seria el bien e, incluso, el Supremo
Bien. ;Acaso, entonces, el conocimiento de este
tiene una gran importancia para nuestra vida y
alcanzaremos mejor lo que nos conviene como
arqueros con un blanco?

Aristoteles. Etica a Nicémaco. Libro |, 1094a (siglo IV a. C))
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Pragmatismo

El pragmatismo, originado en Estados Unidos a fines del
siglo XVIII, buscd dar respuesta a las teorfas metafisicas
europeas afirmando que el propésito de toda reflexion es
la accion. De esta manera, dio fundamento a las ciencias
positivas, como la matematica, la fisica y la quimica. El
estadounidense Charles Sanders Peirce (1839-1914),
considerado fundador del pragmatismo, lo plantea asf:

Nos libraremos enteramente de todos estos sofismas en

la medida en que reflexionemos en que toda la funcién
del pensamiento es la de producir habitos de accion; y en
que todo lo que esta conectado con un pensamiento, pero
que es irrelevante a su propdsito, es una acrecencia, pero
no una parte del mismo. Si hay entre nuestras sensaciones
una unidad que no contiene referencia alguna a cémo
actuaremos en una ocasién dada, tal como cuando
escuchamos una pieza de musica, ;por qué no llamamos
a esto pensar? Para desarrollar su significacion tenemos
simplemente que determinar, por tanto, qué habitos
involucra. Ahora bien, la identidad de un habito depende
de cdmo puede llevarnos a actuar, no meramente bajo

las circunstancias que probablemente se daran, sino bajo
las que posiblemente puedan darse con independencia
de loimprobables que puedan ser. Lo que el habito es
depende de cudndoy cémo nos mueve a actuar. Por lo que
respecta al cudando, todo estimulo a la accién se deriva de
la percepcion; por lo que respecta al cémo, todo proposito
de la accién es el de producir un cierto resultado sensible.
Llegamos, asi, a lo tangible y concebiblemente practico
como raiz de toda distincion real del pensamiento, con
independencia de lo sutil que pueda ser.

Peirce, Ch. Como esclarecer nuestras ideas (1878)
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w La politica es filosofia practica

Jean-Jacques Rousseavy, filésofo suizo del siglo XVIII,
propuso que el hombre es «<bueno por naturaleza»,
pero que la vida en sociedad, producto de la propiedad
privada y el egoismo, ponen en peligro el desarrollo

de una convivencia pacifica. La salida serfa una
sociedad justa basada en el acuerdo y orientada hacia
el bien comun. En la introduccion de su famosa obra

El contrato social, podemos ver que, para Rousseau,

la politica es una reflexion que surge desde la vida
practica y que tiene como objetivo retornar a ella.

Me he propuesto investigar si existe, dentro del
orden civil, alguna regla de administracién legitima y
segura, considerando a los hombres como son y las
leyes como pueden ser. En este examen procuraré
unir siempre lo que permite el derecho con lo que
dicta el interés, a fin de que no estén separadas

la utilidad y la justicia. Empiezo a desempefiar mi
objeto sin probar la importancia de semejante
asunto. Se me preguntard si soy acaso principe o
legislador para escribir sobre politica. Contestaré
que no, y que este es el motivo porque escribo sobre
este punto. Si fuese principe o legislador, no perderia
el tiempo en decir lo que es conveniente hacer: lo
haria o callaria. Siendo por nacimiento ciudadano de
un Estado libre y miembro del soberano, por poca
influencia que mi voz pueda tener en los negocios
publicos, me basta el derecho que tengo de votar
para imponerme el deber de enterarme de ellos.

Rousseau, J. J. El contrato social (1762)

La filosofia de Oriente: politica y

espiritualidad

Confucio (551-479 a. C), filésofo chino discipulo de Lao
Tsé, tomd como mision traducir la filosoffa abstracta

de su maestro a un método practico que guiara no
solo la vida espiritual de las personas, sino también sus
acciones y el ordenamiento politico del pueblo.

Los antiguos principes que deseaban desenvolver

e ilustrar en sus estados el principio luminoso de la
razén que recibimos del cielo, se aplicaban primero a
gobernar bien sus reinos; los que deseaban gobernar
bien sus reinos, se aplicaban primero a ordenar bien sus
familias; los que deseaban ordenar bien sus familias,

se aplicaban primero a enmendarse; los que deseaban
enmendarse se aplicaban a procurar virtud a su alma;
los que deseaban aplicar virtud a su alma, se aplicaban
antes a conseguir que sus intenciones fuesen purasy
sinceras; los que deseaban que sus intenciones fuesen
purasy sinceras, se aplicaban antes a perfeccionar
cuanto les fuese posible sus conocimientos morales;

y perfeccionar sus conocimientos morales consiste en
penetrar y profundizar los principios de las acciones.
Cuando hemos penetrado y profundizado en los
principios de las acciones, los conocimientos morales
alcanzan, luego, su mayor grado de perfeccion; cuando
los conocimientos morales han alcanzado su mayor
grado de perfeccidn, nuestras intenciones se tornan,
acto seguido, puras y sinceras; si las intenciones se
tornan puras y sinceras, el alma se llena enseguida

de probidad y rectitud; cuando el alma se llena de
probidad y rectitud, nuestro ser queda corregido y
mejorado; una vez corregido y mejorado el ser, la familia
es bien dirigida; cuando la familia es bien dirigida el
reino es bien gobernado; y cuando el

reino es bien gobernado, el mundo goza de pazy
buena armonia.

Confucio. Ta-hio. El gran estudio (551 a. C-479 a. C)

o Sobre el Recurso 1, explica de qué manera el planteamiento de Aristoteles es tanto practico como tedrico.

9 Compara los Recursos 1y 2. ;Qué similitudes y discrepancias puedes establecer entre la ética aristotélica y
el pragmatismo de Peirce?

9 Reflexiona a partir de la siguiente cita del Recurso 3: «Si fuese principe o legislador, no perderia el tiempo
en decir lo que es conveniente hacer: lo harfa o callarfa». Interpreta esta idea de Rousseau y relaciénala con
tu contexto.

0 Considera lo que plantea Confucio en el Recurso 4y elige una situacion de la vida cotidiana en que se
aplique este pensamiento. Explica cudles serian las dificultades o impedimentos para su desarrollo.
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Habilidades filosoficas

Investigacion sobre la belleza

La reflexion estética nace de nuestras vivencias y experiencias de la belleza.
Un paisaje, una persona, una pintura, una pelicula, un poema, una cancion
nos pueden llevar a decir de ellos que son bellos. De este modo, en la base
de lo que llamamos estética se encuentra la pregunta: ;qué es la belleza?

Esta pregunta ha sido abordada desde los comienzos de la filosofia, y
desde variadas perspectivas. Especialmente se ha ocupado de la belleza
aquella parte de la filosofia que, desde el siglo XVIII, con el aleman
Alexander Gottlieb Baumgarten, recibe el nombre de estética o teoria de
lo bello. Te invitamos a investigar y contrastar perspectivas filoséficas
sobre la belleza, y a proyectar dichas perspectivas en tu vida cotidiana.
Para comenzar, lee el siguiente texto y responde las preguntas:

El primero en formular explicitamente la pregunta jqué es lo bello? es Platén,
por boca de Socrates, el cual, ya en la misma formulacion de la pregunta,

pone de manifiesto que se refiere sobre todo a la belleza en si, a lo bello en
sentido ontoldgico. Dos son, en efecto, las perspectivas bésicas desde las que
se ha observado lo bello a lo largo de la historia: lo bello ontolégico o belleza
ontoldgica y lo bello estético o belleza estética. La belleza ontoldgica es aquella
concepcidn que, partiendo de Platon, llega hasta la filosofla medieval y se
distingue por identificar la belleza con la bondad y, sobre todo, con la verdad

y la perfeccién; en cambio, la belleza estética representa preferentemente una
actitud subjetiva de vivencia de lo bello. En Platon el fundamento de su teorfa
de lo bello no es otro que la teoria de las ideas.

El concepto filoséfico de belleza es caracterizado por la idea, que solo puede
ser comprendida por el hombre, en tanto que posee logos. Pero lo que es bello
Unicamente lo es porque participa de la idea; a través del eros, el hombre llega,
desde las cosas bellas, al conocimiento de la verdadera belleza. Si la belleza
estd en relacion con la verdad, el arte lo esta con la apariencia: es imitacion de
apariencias (mimesis) o copia. La «forma» de las cosas es lo que las diferencia
de lo feo, lo amorfo o lo cadtico, y las relaciona directamente con la idea de
belleza, que es eterna e inmutable. Y dicha forma estd determinada por la
proporcion, el orden y la medida, por lo que dicha forma la puede el hombre
hallar no solo en la escultura, sino también en la musica, la pintura, etc.

Donde mejor ha descrito Platon la belleza es en el Banquete: el hombre
poseido por el eros de la belleza ha de ir de la belleza corporal a la belleza
intelectual; y de la belleza de las ciencias, hasta la belleza misma. La belleza

de las cosas del cosmos sensible cobran su mayor dignidad por su funcion
anagdgica: la belleza de las cosas sensibles suscita en el hombre el deseo de la
belleza divina, al mismo tiempo que le muestra el camino para alcanzarla.

Moreno, M. Filosofia. Volumen Ii. Antropologia, Psicologia y Sociologia (2003)

1. Explica brevemente el concepto de belleza

que formula Platon. ) I
Anagogia: elevacion

2. Considerando el significado de la palabra y enajenamiento
anagogfa, explica la funcion de la belleza del almaen la
de las cosas sensibles, segun Platon. contemplacion de

las cosas divinas.
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Para investigar distintas perspectivas sobre la belleza, sigue estos pasos:

Cpaso 1

Busca informacién sobre los distintos conceptos de belleza. El de Platén,
que conociste recién, es uno de los fundamentales, frente al que otros han
reaccionado. Te sugerimos comenzar por investigar el concepto en los
siguientes pensadores: Aristoteles, Alexander Gottlieb Baumgarten,
Immanuel Kant, Georg Hegel y Friedrich Nietzsche.

CPaso2)

Asegurate de consultar fuentes diversas, confiables y adecuadas.

* Usa Google Libros, bibliotecas digitales y enciclopedias en linea:
https://books.google.cl/
https://www.bpdigital.cl
https://bdescolarmineduc.cl/

Paso

Selecciona una perspectiva sobre la que te interese formular un punto de
vista personal. Luego, analiza y evalla esa perspectiva siguiendo los pasos
que trabajaste en las paginas 178 y 179 de la unidad anterior.

http://www.philosophica.info/

Paso 4

https://encyclopaedia.herdereditorial.com/

Aplica esta habilidad para
profundizar en los problemas
filosoficos de esta unidad

y otros que te interesen.

Considera los siguientes
criterios para evaluar la
confiabilidad de un sitio web:

Formula una vision personal de la belleza a partir de la perspectiva filosofica
antes analizada. Para ello, recuerda:
¢ Presentary explicar los supuestos sobre los que se basa tu punto

de vista. Esto implica definir los conceptos, por ejemplo, qué vas a © Revisa la autorfa o

entender por belleza.

¢ Elaborar al menos dos argumentos distintos que desarrollen tu
perspectiva. Recuerda que puedes estar de acuerdo o polemizar con
las perspectivas filoséficas que investigaste.

Ahora, te invitamos a participar con tus compaferos de un didlogo
filoséfico sobre el concepto de belleza en tu vida cotidiana. Para ello,
aplica las recomendaciones revisadas en las paginas 94 y 95 de 3° medio
sobre el didlogo filoséfico y considera lo siguiente:

¢ Eldidlogo se estructurara a partir de la siguiente pregunta: ;qué idea de la
belleza o de lo bello se evidencia en los medios de comunicacion, en las redes
sociales y en las interacciones cotidianas de su entorno?

¢ Plantea tu punto de vista respecto de la pregunta anterior.

¢ Presenta tu perspectiva de la belleza y relaciénala con la pregunta
del didlogo.

¢ Concluyan el didlogo registrando las distintas respuestas y
conclusiones a las que llegaron.

institucion responsable. Si
es una universidad, centro
de estudios, medio de
comunicacion tradicional,
entre otros, su contenido
serd de calidad. Busca, para
eso, la seccion ;Quiénes
somos? o About us en

la web.

Fijate en la organizacion del
sitio web y en la facilidad
de lectura. Los sitios con
excesiva publicidad
dificultan una consulta
efectiva y suelen no tener
informacion confiable.
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i{Como impactan las ideas filosoficas en la accion y la accidn en

las ideas filosoficas?

Una de las reflexiones méas complejas de la filosoffa
occidental tiene relacion con las acciones: ;qué son?,
Jqué las determina?, jcudl es su efecto? La pregunta
acerca de si hay o no principios éticos fundamentales
que determinen toda accién o, mas bien, si son las
acciones las que modifican los principios éticos es de
gran actualidad. El desarrollo de tecnologias como la

m Racionalismo versus empirismo

El fildsofo empirista David Hume (1711-1776)
distinguié dos enfoques de la filosofia moral (aquella
que estudia las acciones). Esta distincion refleja
perspectivas contrapuestas acerca de la relacion entre
la razon y las acciones.

La filosofia moral, o ciencia de la naturaleza humana,
puede tratarse de dos maneras distintas. [...] La
primera considera al hombre primordialmente como
nacido para la acciéon y como influido en sus actos
por el gusto y el sentimiento, persiguiendo un objeto
y evitando otro, de acuerdo con el valor que estos
objetos parecen poseer, y segun el modo en que

se presentan [...]. Estos filésofos eligen los casos y
observaciones mas llamativos de la vida cotidiana,
contrastan adecuadamente caracteres opuestos y,
atrayéndonos a los caminos de la virtud con visiones
de gloria y felicidad, dirigen nuestros pasos por

estos caminos con los preceptos mas sensatos y los
ejemplos mas ilustres. [...] La otra clase de filésofos
considera al hombre como un ser racional mas que
activo, e intentan formar su entendimiento mas

que cultivar su conducta. Consideran a la naturaleza
humana como un tema de especulacion, y la estudian
con minucioso escrutinio para encontrar los principios
que regulan nuestro entendimiento, excitan nuestros
sentimientos y nos hacen aprobar o censurar
cualquier objeto, accién o comportamiento concreto.
[...] Esindudable que, antes que la filosofia precisa

y abstracta, serd la facil y asequible la que disfrutara
de la preferencia de la mayor parte de la humanidad,
y serd recomendada por muchos no solo como mas
agradable, sino también como mads util que la otra.
Tiene mayor papel en la vida cotidiana, moldea el
corazén y los sentimientos y, al alcanzar los principios
que mueven a los hombres, reforma su conducta y los
acerca al modelo de perfeccidon que describe.

Hume, D. Investigacion sobre el conocimiento humano (1748)

inteligencia artificial y la modificacién genética de los
alimentos, por ejemplo, ponen en entredicho verdades
asumidas por la ciencia y la filosoffa. En este nuevo y
cambiante contexto, los filésofos se ven desafiados a
construir nuevas respuestas y argumentos para tomar
decisiones que impacten en la vida de los sujetos.
;Quién define los principios éticos y cémo?

m Las tecnologias interpelan a

la filosofia

Peter Singer reflexiona sobre la importancia

de la filosofia practica en tiempos en que las
tecnologias cuestionan verdades aceptadas y
pueden modificar los limites éticos establecidos.
Por ejemplo, el uso del ADN recombinante, que
hace posible mejorar una especie mezclando

su ADN con el de otra. Las ideas de Singer han
sido controversiales por abordar temas como

la eutanasia, la eugenesia y el especismo, pero
también han movilizado importantes reflexiones
y definiciones acerca del poder y el deber.

La ética practica es un campo muy amplio. Si
observamos con la suficiente atenciéon, podemos
descubrir que la mayoria de nuestras decisiones estan
relacionadas con la ética. [...] El nivel hasta el que se
puede discutir filoséficamente un tema de forma

util depende del tipo de cuestion de que se trate.
Algunas cuestiones son polémicas principalmente
debido a que se discute sobre hechos. Por ejemplo,

si deberia permitirse o no la liberacién de nuevos
organismos creados por la utilizacion del ADN
recombinante parece depender en gran medida de

si estos organismos suponen un riesgo serio para el
medioambiente o no. Aunque los filésofos pueden
carecer del conocimiento técnico para afrontar esta
cuestion, aun asi quizas puedan decir algo Util sobre si
es aceptable correr un determinado riesgo de danos
medioambientales. Sin embargo, en otros casos,

los hechos son claros y estan aceptados por ambas
partes; son los puntos de vista opuestos a nivel ético
los que dan lugar a discrepancias sobre lo que se debe
hacer. Es entonces cuando el tipo de razonamiento y
de andlisis practicado por los filésofos puede tener un
papel real.

Singer, P. Etica préctica (1980)
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m Dialogo contemporaneo con

el idealismo

Segun la alegoria de la caverna de Platon, el alma
habita un mundo en que conoce las ideas (aideia)
universales, perfectas e inmutables acerca de todas
las cosas del mundo sensible. La suprema idea del
bien es anterior, principio y fin de todos los objetos
y acciones del ser humano. Judith Butler, fildsofa
posestructuralista estadounidense, ha escrito sobre
politica y ética, abriendo espacio a la reflexion en
torno al feminismo 'y la teorfa queer. En su obra
Cuerpo aliados y lucha politica dialoga con Platén
al poner en relacion la lucha social con la teoria
de las ideas, evidenciando matices y paradojas.

Exigir justicia es, qué duda cabe, algo que demanda
fuerza; pero ademas implica a los activistas en una
cuestion filosofica de primer orden: qué es eso que
llamamos justicia y a través de qué medios se puede
plantear, entender y aceptar como tal [.....]. Es muy
posible que la exigencia de justicia esté presente en
cada una de esas relaciones y que, al mismo tiempo,
vaya necesariamente mas alla de ellas. Esta es una
concepcién platénica, desde luego, pero aun no
estando de acuerdo con la teoria de las ideas puede
verse que aqui entra en juego de diversas maneras.
Porque, cuando los cuerpos se retinen con el fin de
expresar indignacion y representar su existencia
plural en el espacio publico, estan planteando a la
vez demandas mds amplias: estos cuerpos solicitan
que se los reconozca, que se los valore, al tiempo
que ejercen su derecho a la aparicion, su libertad,

y reclaman una vida vivible. Como es natural, para
que este tipo de reclamaciones sean registradas
como tales han de darse ciertas condiciones.

Butler, J. Cuerpos aliados y lucha politica. Hacia una teoria
performativa de la asamblea (2015)

La libertad desde la filosofia

mapuche

Ziley Mora, escritor, etnélogo v filosofo, se ha dedicado
ainvestigar la sabiduria mapuche. En su libro, Filosofia
mapuche. Palabras arcaicas para despertar el ser, propone
comprender al mapuzungun como una lengua que lleva a
«transformar y transformarse, una energia para hacer arder
y seguir modificando la creacion del mundo». Con esta
comprension define, por ejemplo, el concepto de libertad
en mapuzungun:

Kidu ngtinewdin (quisu ienehuen). s. «Libertad».
Literalmente se traduciria como «hacerse duefo de si
mismo» (De kidu: adj. «smismo», «propio», «solo»; ngline
«duefoy, «seforioy). Otra traduccién etimoldgica seria
«gobernarse por si mismo», «gobernarse uno por si solo».
Con todo, lo fundamental que permanece en pie con

la nocién mapuche de libertad es la de esta como la de
una facultad humana que se debe cultivar y no como

un estado o una condicion externa al hombre, que lo
habilitaria para un obrar o un no obrar. A diferencia de
esta concepcién judeocristiana y grecolatina de libertad, la
mapuche es la de una capacidad generada por la voluntad
y el esfuerzo humano para alcanzar la gobernabilidad,

la autonomia y el seforio de si mismo; capacidad que se
desarrolla (nunca es innata ni es nunca un don) para con
ella lograr la autoposesion. Y de este modo poder el sujeto
poseer al destino, en vez de ser poseido por este.

Mora, Z. Filosofia mapuche. Palabras arcaicas para despertar el ser (2001)

0 iQué distincion hace Hume en el Recurso 17
Considerando esa distincién, revisa los Recursos
2,3y4yaplicala a las ideas que cada fildsofo
plantea. ;A qué clase de filosofia corresponderfa
lo que expone cada uno de ellos? Fundamenta.

A partir del Recurso 3, jcrees que la justicia
demandada por quienes se manifiestan en el
espacio publico se corresponde con la teoria de
las ideas de Platon?, jpor qué?

e Relee el Recurso 4y define con tus palabras qué
es la libertad para el pueblo mapuche. Luego,
comenta con un companero: jhay situaciones
de sus vidas en que ustedes ejerzan la libertad
como la entiende el pueblo mapuche? Si la
respuesta es si, sefalen cudles. Si la respuesta es
no, ja qué creen que se debe?
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(Como impactan las ideas filoséficas en mi vida?

La influencia de la reflexion filosdfica, al contrario de lo
que se podria pensar a priori, es tan determinante que
podemos encontrar su huella practicamente en todas
las preferencias, instituciones, relaciones, acciones,
oposiciones y conversaciones que sostenemaos
cotidianamente. Cada vez que nos preguntamaos si algo
es verdadero, si tiene poder para generar esto o aquello,
si vale la pena o no poner nuestro esfuerzo en algo,
entre muchas otras, estamos disponiéndonos a pensar
sobre problemas de indole filosofica, y a tomar
decisiones en virtud de dichas reflexiones.

La filosoffa actual ha dejado atrds su ambicion por
establecer grandes verdades universales. Hoy, no solo
los filosofos, sino que todas las personas tenemos
la tarea de pensar a cada instante las condiciones de
lo que consideramos real, importante, inspirador
o verdadero.

/Te preguntas acerca del sentido, el objetivo y el
origen de las decisiones que tomas o de tus gustos y
preferencias? jHas cuestionado lo que piensan tus
amigos o tu familia sobre algun tema?

m El problema del mundo virtual

El uso extendido de las redes sociales hace cuestionar

los conceptos de identidad, sociedad y relaciones
interpersonales. La interpelaciéon mas inmediata que
hacen las redes sociales dice relacion con la construccién
de laidentidad y de la sociedad, que ya no solo seran

Resulta llamativo el paraddjico uso de internet: por un
lado, es un factor clave para favorecer la conexion entre
los usuarios y para reforzar las relaciones sociales, pero
son precisamente estas relaciones las que en la vida real
se ven mas perjudicadas, ya que un uso excesivo de la red
acaba aislando a los individuos en sus mundos virtuales
(Joinson, 2003). Ademas, puede darse el caso de que
internet empuje a las personas a compartimentar sus
vidas en una especie de paralelismo vital que, aunque
desde fuera pareceria ser excluyente, en realidad la
persona no lo vive como tal (Aboujaoude, 2011).1...]

Participar de estos mundos virtuales resulta
tremendamente atractivo cuando la persona percibe
que se pueden esconder los aspectos mas vulnerables de
su ser, sus inseguridades y sus miedos (Turkle, 2011); las
personas se enganchan a este tipo de interaccion social

concretadas por el cuerpo y la historicidad de los sujetos.
La virtualidad, que antiguamente era un irreal, hoy parece
tener una condicion de validez sobre la que debemos
reflexionar, pues tiene implicancias en la forma en que nos
relacionamos de manera intima y publica con los demas.

en internet movidos por un profundo deseo de conseguir
placer inmediato (Mantymakiy Islam, 2014).

Esta finalidad utilitarista podria buscar satisfacer las
necesidades que no son posible satisfacer en la vida real.
Facilitan una especie de extensién del self, es decir, la
persona es capaz de vivenciar un entorno que va mas
alla de la vida real que en ningun caso se puede igualar al
hecho de interactuar directamente con los demas (Belk,
2014); el contacto fisico y real es necesario e insustituible.

Cuando navegamos por internet, no es extraino darse
cuenta de un fendmeno muy llamativo: existe una
tendencia a realizar conductas y comportamientos que
no se harian en la vida real. John Suler (2004) lo denomina
fendmeno de desinhibicién online.

Santa Marfa, E. y Meana, R. Redes sociales y «fenémeno influencer»
(2017)

a A partir del Recurso 1, ;qué grado de validez les atribuyes a tus perfiles virtuales? ;Qué grado de
compromiso estableces en las comunidades virtuales en las que participas?

9 En parejas, elaboren una campanfa para promover un «uso auténtico» de las redes sociales. Para ello:

a. Creen frases que motiven a mostrar la identidad real en las interacciones del mundo virtual.

b. Inventen un hashtag alusivo a la campana.

c. Publiquen la campana en las redes sociales que definan con su profesor.

d. Evalieny comenten el efecto de la campana.
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, Evaluacidn de proceso
{Como voy?

@ Observa las imagenes del edificio creado por el arquitecto francés Jean Nouvel para la Fundacion
Cartier para el arte contemporaneo.

desarrolla las actividades.

@ Lee el siguiente fragmento de un reportaje sobre Byung-Chul Han, fil¢

a. Describe qué vesy qué tellama
la atencion.

b. ;Qué habrd querido conseguir
el arquitecto con esta obra?
Considera en tu respuesta que
este edificio alberga galerfas
de arte.

c. ;Podrfas establecer una
relacion entre esta obray las
caracterfsticas del mundo virtual
revisadas en la pagina anterior?
Sila respuesta es si, desarrolla
ese vinculo. Si la respuesta es
no, argumenta por qué.

(Fragmento)

Byung-Chul Han, un fildsofo contra

la era digital

La «tirania de lo igual»

El afio pasado, Byung-Chul Han
compartié una férmula propia de
resistencia politica. Segun conto

en Espana, no usa smartphone,
escucha solo musica analogica —en

la charla dijo que tiene dos pianos y un
wurlitzer— y no hace turismo, «el turista
viaja por el infierno del igual, circula
como si fueran mercancias», dijo.

Alejandro Jofré

Allf también confesd que ha dedicado
afos de su vida «a cultivar un jardin
secreto», cuya experiencia destila en

el libro Loa a la tierra, donde asegura
que el jardin lo aleja de su ego y que,
pese a que no ha tenido hijos, a través
de él va «aprendiendo lentamente

qué significa brindar asistencia,
preocuparse por otros».

Segun el fildsofo, su resistencia
consiste en parar —dejar de dar
«likes» y de subir variaciones de
uno mismo a Instagram— y abrazar
la demora —tema al que dedica
su libro El aroma del tiempo—,
incluso en exigir un tiempo de
retiro de esa hiperconectividad que
nos hace «esclavos y no amos».
Abandonariamos asi, sintetiza, la
«tirania de lo igual» y dejariamos
de ver lo distinto —al migrante, al
extranjero— como una amenaza. Ese
otro, al que ni vemos ni tocamos
ni olemos.

En La Tercera (25 de julio de 2019)

a. Explica el concepto de la «tirania de lo igual». ;Consideras que esa «tirania» esta presente en tu vida?, ;por qué?

b. Relaciona las ideas de Han con el Recurso 1 de la pagina anterior. Luego, comenta con un companero:

e ;Creen que el uso de las redes sociales, como se describe en el Recurso 1, vuelve a las personas
«esclavos y no amos», segun plantea Han?
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D
Leccion

2 ¢Qué presencia tiene la filosofia hoy?

uando la filosoffa surgio en

la Antigliedad griega tenia

una doble meta:
desentrafnar los secretos del
universo, descubriendo su verdad,
y aprender a organizar nuestra vida
de una forma tan inteligente que
las personas lograran vivir bien, ser
felices. Considerando lo anterior,
icrees que esas metas originales
siguen vigentes?, jpor qué? En esta
leccion revisaras distintas
perspectivas que desarrollan el
lugar que tiene la filosoffa en

(En qué medida las ideas filoséficas dan
forma al mundo en que vivimos?

Nuestra comprension del mundo en que vivimos, del sentido de
nuestras vidas, del origen vy la finalidad del universo, entre otros temas
fundamentales para el ser humano, estéd permeada por el paradigma
o los paradigmas imperantes en nuestra época y comunidad. El
concepto de paradigma puede definirse como «el conjunto de valores
y saberes compartidos colectivamente, es decir, usados implicita o
explicitamente por una comunidad. Compartidos significa también
convalidados técita o tematicamente» (Luis Marin, La nocion de
paradigma, 2007). Las distintas ramas de la filosofia —como la
ontologia, la epistemologia y la ética— pueden impactar en los
conceptos que definen nuestras creencias y aspiraciones, ademas de

nuestras vidas y en la manera en
que comprendemos el mundo.

El mundo como materialidad

La comprensién materialista del mundo tiene larga
data, y se aplica a la filosoffa que considera que toda

la realidad funciona seguin reglas mecanicas que
pueden ser expresadas matematicamente. En la
actualidad, el paradigma materialista se manifiesta, por
ejemplo, en los filosofos de la mente que consideran
que los procesos mentales se explican Unicamente por
su base material, localizada en el cerebro.

[...]solo desde la «depuracion de conceptos
realizada por Descartes», es decir, solo desde el
momento en que se establecié una separacion
tajante entre la realidad pensante y la realidad

no pensante (para Descartes, «extensa»), se pudo
hablar de materialismo, nombre que convendria,
pues, a las doctrinas de los que afirman que
solamente hay uno de los dos citados tipos de
realidad: la realidad material o material-extensa. El
materialismo es, segun Eucken, una de tres grandes
tendencias: el materialismo, el espiritualismo y el
monismo. El espiritualismo afirma que toda realidad
es de caracter psiquico (o espiritual); el monismo
sostiene que la realidad no es ni psiquica ni fisica,
sino un todo que abarca por igual lo psiquico

y lo fisico como dos «aspectos» o <modosy; el
materialismo mantiene que toda realidad es de
caracter material (o corporal).

Ferrater Mora, F. Diccionario filoséfico abreviado (2014)

originar ideologfas politicas y econémicas.

La verdad como consenso

La transformacion paradigmética que tuvo lugar

en la modernidad comenzé en el siglo XVII con el
racionalismo de Descartes, quien sostuvo una confianza
absoluta en la capacidad de la razon humana. En el
siglo XX, Peirce, Apel y Habermas, entre otros, destacan
la necesidad del didlogo racional como marco para
descubrir cooperativamente la verdad de las
proposiciones. Cuando decimos que algo es verdadero
estamos dando a entender que creemos tener razones
suficientes para convencer a otros interlocutores de

su verdad. El consenso se convierte en el criterio para
evaluar la verdad. Un ejemplo de este paradigma es la
Declaracién universal de los derechos humanos, que en
su predmbulo sefala:

[...]1a Asamblea general proclama la presente
Declaracion universal de derechos humanos como
ideal comun por el que todos los pueblos y naciones
deben esforzarse, a fin de que tanto los individuos
como las instituciones, inspirdndose constantemente
en ella, promuevan, mediante la ensefianzay la
educacion, el respeto a estos derechos y libertades,
y aseguren, por medidas progresivas de caracter
nacional e internacional, su reconocimiento y
aplicacion universales y efectivos, tanto entre los
pueblos de los estados miembros como entre los de
los territorios colocados bajo su jurisdiccion.

ONU. Declaracion universal de los derechos humanos (1947)
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m Posmodernidad Una nueva comprension
En el paradigma contempordneo es fundamental el del tiempo
concepto de posmodernidad, actitud filoséfica que Uno de los grandes cambios en el pensamiento
critica los fundamentos de la filosoffa occidental, contemporaneo es el fin del concepto del tiempo
particularmente de la metafisica. Es escéptica con las lineal. Si antes se comprendia el tiempo como una
relaciones binarias, analiza las relaciones de podery sucesion de pasado, presente y futuro, en la filosoffa
observa que la verdad es una construccion. Segun contemporanea esta nocion se problematiza: si el
Jean-Francois Lyotard, se pierde la confianza en los pasado es aquello que ya-no-es y el futuro es aquello
grandes relatos —o metarrelatos— que sostienen que todavia-no-es, entonces el presente es o Unico
la realidad: cristianismo, iluminismo, marxismo, que es, pero solo podemos pensarlo gracias a un
liberalismo. continuo que se altera. Esta reflexion nos permite
Simplificando al maximo, se tiene por comprender la inmediatez de la sociedad actual,
«posmoderna» la incredulidad con respecto a reflejada en fendmenos como la industria de la moda.
los metarrelatos. Esta es, sin duda, un efecto del
progreso de las ciencias; pero ese progreso, a El cambio regular de la moda, con sus constantes
su vez, la presupone. Al desuso del dispositivo epitetos: «caprichosa», «voluble», «extrafia [...], resulta
metanarrativo de legitimacion corresponde una especie de metrénomo del desarrollo cultural. El
especialmente la crisis de la filosofia metafisica, caracter acelerado del movimiento de la moda estd
y la de la institucién universitaria que dependia ligado al esfuerzo del papel de la iniciativa personal en
de ella. La funcién narrativa pierde sus functores, el proceso dindmico. En el espacio cultural del atuendo
el gran héroe, los grandes peligros, los grandes se desarrolla una lucha constante entre la tendencia
periplos y el gran propésito. Se dispersa en ala estabilidad, a lainmovilidad [....] y la orientacion
nubes de elementos linglisticos narrativos, etc., opuesta hacia la novedad, la extravagancia: todo esto
cada uno de ellos vehiculando consigo valencias entra en la representacion de la moda. De esta manera,
pragmaticas sui generis. Cada uno de nosotros vive la moda se vuelve casi la visible encarnacion de la
en la encrucijada de muchas de ellas. No formamos novedad inmotivada, lo cual permite interpretarla ya
combinaciones lingiisticas necesariamente sea como dominio de caprichos monstruosos, ya sea
estables, y las propiedades de las que formamos no como esfera de creatividad innovadora. Un elemento
son necesariamente comunicables. Asi, la sociedad obligatorio de la moda es la extravagancia. Esta ultima
que viene parte menos de una antropologia no es negada en el resurgimiento periddico de una
newtoniana (como el estructuralismo o la teoria de moda orientada por la tradicién, dado que la tradicién
sistemas) y mas de una pragmatica de las particulas misma, en este caso, resulta ser una forma extravagante
linguisticas. Hay muchos juegos de lenguaje de rechazo de la extravagancia. Insertar un elemento
diferentes, es la heterogeneidad de los elementos. determinado en el espacio de la moda significa volverlo
Solo dan lugar a una institucién por capas, es el relevante, dotarlo de significado semidtico. La insercién
determinismo local. en la moda es un proceso continuo de transformacion
Lyotard, F. La condicién posmoderna (1987) de lo no significante en significante.
Lozano, J. Simmel: La moda, el atractivo formal del limite (2000)

o A partir del Recurso 1, da tres ejemplos de e Lee detenidamente los Recursos 2y 4: ;qué
situaciones en que has actuado segun principios relaciones de semejanza puedes establecer
materialistas y explica por qué. entre ambos?

9 Reflexiona sobre las ideas del Recurso 2: ;qué o De acuerdo con los Recursos 3y 4, en pareja
consecuencias positivas y negativas estimas que busquen dos noticias de la actualidad nacional
puede tener en las relaciones humanas que se en las que reconozcan una actitud posmoderna.
deba llegar a la verdad mediante un consenso? Expliquen cémo se manifiesta esa actitud.
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;De qué manera esta presente la filosofia en nuestra comprension

del mundo?

En nuestra vida cotidiana, en nuestras decisiones y
juicios sobre el mundo, podemos reconocer posturas
y conceptos filésficos. Estos permean las acciones,
las actitudes y los discursos en nuestra sociedad.
Como dice el filésofo chileno Humberto Giannini:
«Cuando se dice que la filosofia tiene un aspecto
esencialmente autobiografico [...] se esta diciendo
de otro modo que la filosofia, si quiere conservar su
seriedad vital, sus referencias concretas, no debe

m Conceptos de moralidad

En toda comprension del mundo hay una idea de lo
moral (lo bueno), de lo inmoral (lo malo) e, incluso,
de lo amoral (lo que estd mas alla de lo culturalmente
establecido). Asi lo planted Friedrich Nietzsche
(1844-1900), cuya obra produjo controversia en su
época, junto con una gran transformacion de la
filosoffa. El impacto de sus ideas es visible aun hoy en
las comprensiones del mundoy en el lenguaje que
usamos. En La genealogia de la moral, cuestiona la
moral imperante en el pensamiento occidental.

Expresémosla, esta nueva exigencia: necesitamos una
critica de los valores morales, hay que cuestionar el
valor mismo de esos valores, y para ello hace falta un
conocimiento de las condiciones y circunstancias de las
que han surgido, bajo las que se han desarrollado y han
tomado diversas formas (moral como consecuencia,
como sintoma, como mascara, como tartuferia, como
enfermedad, como malentendido; pero también

moral como causa, como remedio curativo, como
estimulante, como inhibidor, como veneno), un
conocimiento tal y como hasta ahora no lo ha habido,
y ni siquiera se ha deseado. Se tomaba el valor de esos
«valores» como dado, como efectivo, como si estuviese
ma4s alla de todo cuestionamiento; hasta ahora no se
ha dudado ni vacilado lo mas minimo en considerar

el valor «bueno» mas valioso que el valor <malo»,

mads valioso en el sentido del fomento, la utilidad, el
desarrollo de el hombre como tal (el futuro del hombre
incluido). ;Y si en el «<bueno» residiese un sintoma de
retroceso, e igualmente un peligro, una tentacion, un
veneno, un narcético gracias al cual acaso el presente
viviese a costa del futuro, quiza con mas comodidad,
menos peligrosamente, pero también con menos estilo,
de modo mas bajo?...

Nietzsche, F. La genealogia de la moral (1887)

212 Unidad 4 - El impacto de la filosoffa en la sociedad

desterrar completamente de sus consideraciones el
modo en que el filésofo viene a encontrarse
implicado y complicado por aquello que ex-plica»
(La «reflexion» cotidiana. Hacia una arqueologia de la
experiencia, 1987). ;En qué aspectos de la vida
cotidiana se revelan tus conceptos filosoéficos?,
icémo podrias identificar conceptos filosoficos en
otros?, ;como pueden relacionarse personas con
diferentes concepciones filosoficas?

m Conceptos sobre la realidad

Las concepciones acerca de la realidad definen también
nuestra relacién con el mundo y nuestro «estar en el
mundo». El argentino Mario Bunge (1919-2020), desde
la epistemologfa, concibe la interaccion del ser humano
con el mundo, y el papel de las ciencias en relacion
con la naturaleza de la siguiente manera:

Un mundo le es dado al hombre; su gloria no es
soportar o despreciar este mundo, sino enriquecerlo
construyendo otros universos. Amasa y remoldea la
naturaleza sometiéndola a sus propias necesidades
animales y espirituales, asi como a sus suenos:

crea asi el mundo de los artefactos y el mundo

de la cultura. La ciencia como actividad —como
investigacion— pertenece a la vida social; en cuanto
se la aplica al mejoramiento de nuestro medio
natural y artificial, a la invencién y manufactura de
bienes materiales y culturales, la ciencia se convierte
en tecnologia. Sin embargo, la ciencia se nos aparece
como la més deslumbrante y asombrosa de las
estrellas de la cultura cuando la consideramos como
un bien en si mismo, esto es, como una actividad
productora de nuevas ideas (investigacion cientifica).

Bunge, M. La ciencia. Su método y su filosofia (2013)
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m La importancia del discurso

Michel Foucault, filésofo francés del siglo XX, nos insta

a pensar que las sociedades y culturas construyen su
identidad mediante mecanismos de prohibicidn, exclusion
y marginacion. Desde su teorfa, el discurso reviste peligros
que la sociedad intenta controlar y seleccionar.

[...] supongo que en toda sociedad la produccién del
discurso estd a la vez controlada, seleccionada y redistribuida
por cierto nimero de procedimientos que tienen por funcion
conjurar sus poderes y peligros, dominar el acontecimiento
aleatorio y esquivar su pesada y temible materialidad.

En una sociedad como la nuestra son bien conocidos los
procedimientos de exclusion. El mas evidente, y el mas
familiar también, es lo prohibido. Uno sabe que no tiene
derecho a decirlo todo, que no se puede hablar de todo en
cualquier circunstancia, que cualquiera, en fin, no puede
hablar de cualquier cosa. Tabu del objeto, ritual de la
circunstancia, derecho exclusivo o privilegiado del sujeto que
habla: he ahi el juego de tres tipos de prohibiciones que se
cruzan, se refuerzan o se compensan, formando una compleja
malla que no cesa de modificarse. Resaltaré Unicamente que,
en nuestros dias, las regiones en las que la malla estd mas
apretada, alli donde se multiplican las casillas negras, son

las regiones de la sexualidad y la politica [...]. Por mas que

en apariencia el discurso sea poca cosa, las prohibiciones
que recaen sobre él revelan muy pronto, rdpidamente, su
vinculacién con el deseo y con el poder. Y eso no tiene nada
de extrano, pues el discurso —el psicoanalisis nos lo ha
mostrado— no es simplemente lo que manifiesta (o encubre)
el deseo; es también el objeto del deseo; pues —Ia historia
no deja de ensefdrnoslo— el discurso no es simplemente
aquello que traduce las luchas o los sistemas de dominacion,
sino aquello por lo que, y por medio de lo cual se lucha, aquel
poder del que quiere uno aduenarse.

Foucault, M. El orden del discurso (1973)

Muerte, libertad,

trascendencia

La idea de la trascendencia esta presente en
multiples perspectivas filoséficas desde la
Antigledad. Immanuel Kant, por ejemplo,
sostuvo que en toda comprension del mundo
esta presente, de manera oculta o explicita, el
postulado de Dios. Karl Jaspers (1883-1969),
filosofo aleman cuya obra suele asociarse

con el existencialismo, relaciona las ideas de
libertad, muerte y trascendencia:

Si estamos ciertos de nuestra libertad, pronto
se da un segundo paso en la direcciéon

de aprehendernos a nosotros mismos: el
hombre es el ser referido a Dios. ;Qué quiere
decir esto? No nos hemos creado a nosotros
mismos. Cada uno de nosotros puede pensar
de si que fue posible que no existiera. Esto
nos es comun con los animales. Pero nosotros
tenemos ademas la libertad, mediante la

cual nos decidimos y no estamos sometidos
automaticamente a una ley natural, pero que
tampoco la debemos a nosotros mismos, sino
que nos encontramos brindados a nosotros
mismos con ella. [...] Cuando decidimos
libremente y elegimos llenos del sentido

de nuestra vida, somos conscientes de no
debernos a nosotros mismos [...]. Cuanto
mas propiamente libre es el hombre, tanto
mas cierto es Dios para él. Alli donde soy
propiamente libre, alli estoy cierto de que no
lo soy por obra de mi mismo.

Jaspers, K. La filosofia desde el punto de vista de la existencia
(1949)

o Considerando el Recurso 1, jqué valor moral de tu sociedad pondrias en cuestionamiento?, jpor qué?

9 Comenten en un grupo el Recurso 3. Respondan:

a. Segun Foucault, j;qué poder tiene el discurso en la sociedad y por qué estd sujeto a prohibiciones?

b. Reconozcan, en su contexto, uno o dos casos de prohibicion respecto del discurso (aquello que «no se
debe decir»). Luego, expliquen a qué puede deberse dicha prohibicion.

9 A partir de los Recursos 2 y 4, ;qué rol juegan la ciencia y la idea de la trascendencia en la vida de tus
cercanos?, jen qué aspectos crees que se revela su importancia o falta de importancia?

Leccion 2 - ;Qué presencia tiene la filosofia hoy? 213



;La filosofia puede modificar nuestra comprensiéon y uso de

la tecnologia?

Podemos afirmar que la vida y sobrevivencia del ser
humano estd ligada desde sus inicios con el
desarrollo de herramientas que hicieron posible, por
ejemplo, su alimentacién y proteccion. Siguiendo a
José Ortega y Gasset, el ser humano no solo vive, sino
que quiere vivir. El desarrollo de la técnica y, mas tarde,
de la tecnologia, le ha permitido no solo adaptarse,

m Conceptos de técnicay

tecnologia

El filésofo José Ortega y Gasset nos entrega la
siguiente definicion de «técnica»:

La técnica es el intento del hombre por superar su
dependencia del mundo exterior, este rasgo es el que lo
diferencia del resto de los animales pues, al contrario de
estos, él adapta el medio a su voluntad.

iPor qué actua asi? Porque quiere encontrarse a gusto en
el mundo; «el empeiio del hombre por vivir, por estar en
el mundo, es inseparable de su empeiio de estar bien».

Santandreu, M. £/ concepto de técnica en Ortega y Gasset (1992)

La tecnologia, por su parte, se puede comprender en
relacién con la técnica:

Tecnologia es, ante todo, una forma de hacer

cosas que implica a la vez un objetivo, un modo

y un saber. Es, en su sentido mas radical, una
produccién, un proceso que hace aparecer lo

gue no existia, que pone delante lo que falta (eso
significa etimoldgicamente producir). De este

modo, la tecnologia constituye la dimensién social
de la técnica. Es técnica aplicada en un contexto,
procedimiento basado en un conocimiento,
efectividad derivada de una idealidad. De

hecho, el sentido original de técnica en griego
(técne) entronca con el verbo ticto, que significa
precisamente pro-ducir. La rama de la antropologia
conocida como Antropologia de las técnicas o la
Arqueologia misma, también apoyan esta valoracion
del concepto. Lo que caracteriza a una tecnologia no
es ser «de ciencias» o «de letras», sino ser capaz de
transformar un saber abstracto en un «saber-hacer».

Castro, E. et al. La transferencia de conocimientos desde las
humanidades: posibilidades y caracteristicas (2008)

sino adaptar el entorno a sus necesidades. La filosoffa
antropoldgica estudia y vincula dreas aparentemente
tan distantes como la tecnologia y las humanidades
para abrir la reflexion acerca de la relacion, el lugar, el
poder y el deber ser de la tecnologia en la vida de las
personas. ;Qué lugar tiene la tecnologia en tu vida
cotidiana?, jcrees que podrfas vivir sin ella?

m La relacién entre el ser humanoy

los objetos tecnolégicos

Martin Heidegger (1889-1976) reflexion acerca de la
relacién del ser humano con los que él llamo «objetos
técnicos» y planted un modo de aproximacion a ellos.

Dependemos de los objetos técnicos; nos desafian
incluso a su constante perfeccionamiento. Sin darnos
cuenta, sin embargo, nos encontramos tan atados

a los objetos técnicos, que caemos en relacién de
servidumbre con ellos.

Pero también podemos hacer otra cosa. Podemos
usar los objetos técnicos, servirnos de ellos de
forma apropiada, pero manteniéndonos a la vez
tan libres de ellos que en todo momento podamos
desembarazarnos (loslassen) de ellos. [...]

Pero si decimos simultdneamente «si» y «no» a los
objetos técnicos, ;no se convertird nuestra relacion
con el mundo técnico en equivoca e insegura? Todo
lo contrario. Nuestra relacién con el mundo técnico
se hace maravillosamente simple y apacible. Dejamos
entrar a los objetos técnicos en nuestro mundo
cotidiano y, al mismo tiempo, los mantenemos fuera,
0 sea, los dejamos descansar en si mismos como
cosas que no son algo absoluto, sino que dependen
ellas mismas de algo superior. Quisiera denominar
esta actitud que dice simultdneamente «si» y «<no» al
mundo técnico con una antigua palabra: /a serenidad
(Gelassenheit) para con las cosas.

Con esta actitud dejamos de ver las cosas tan solo
desde una perspectiva técnica. Ahora empezamos a
ver claro y a notar que la fabricacion y utilizacion de
maquinas requiere de nosotros otra relacién con las
cosas que, de todos modos, no esta desprovista de
sentido. Asi, por ejemplo, la agricultura y la agronomia
se convierten en industria alimenticia motorizada.

Heidegger, M. Serenidad (1959)
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m Nuevos desafios y

comprensiones

La ciencia cognitiva estudia los diversos
procesos neuronales implicados en la
cognicién humana (la manera en que

el ser humano conoce e interactia con
su entorno). Desde la filosofia se han
planteado tesis que generan nuevas
comprensiones sobre la influencia de la
tecnologia en la cogniciéon humana. Es
el caso de la tesis de la mente extendida,
segun la cual existirfan procesos
cognitivos que no tienen lugar adentro
del «créneos.

Andy Clark describe cudles son las
circunstancias en las que artefactos
culturales, incluyendo el lenguaje, y los
avances tecnoldgicos pueden tener
una vida cognitiva al convertirse en una
extension literal de la mente humana.
Un ejemplo de estas circunstancias es el
caso de una persona con dificultad para
moverse a quien el uso de un bastéon

le posibilita aumentar su capacidad

de movimiento. Clark afirma que esta
persona con movilidad reducida es
capaz de remodelar los limites de

su cuerpo en relacion con el mundo
exterior. El baston no es simplemente
una herramienta que le ayuda al
usuario a mejorar su estabilidad, sino
una genuina incorporacién cognitiva y
corporeizada que resulta en la creacion
de un nuevo circuito distribuido entre el
agente y el mundo.[...] Clark sostiene
que ciertos artefactos culturales (por
ejemplo, baston para invidentes, lapiz

y papel para resolver operaciones
matemadticas, agendas, mapas, etc.) y
dispositivos tecnolégicos (por ejemplo,
desde los interfaces cerebro-ordenador
hasta los iPhones, Blackberries, etc.)
trascienden su funcionalidad basica
como herramientas que simplemente
aumentan las capacidades humanas.
La continua coordinacién entre el
cerebro, el cuerpo y el mundo facilita

la construccién de nuevos sistemas
cognitivos extendidos que guian
procesos cognitivos focalizados en la
resolucién de problemas en situaciones
del mundo real.

Bietti, L. La mente extendida (2011)

Etica y tecnologia

La tecnologia de los self-driving cars o automaoviles autébnomos
abre una interrogante ética. Su fabricacién implica no solo la
automatizacion de maniobras y procesos mecanicos, sino que
ademds requiere de una programacion sujeta a determinados
principios éticos que regulan los algoritmos de toma de decisiones
frente a imprevistos. La siguiente columna de opinidn plantea este
problema. Ademas, puedes ver el reportaje del siguiente enlace:
https://bitly/3cemu9D

Imagina que un auto auténomo esta circulando por un camino de
cornisa y ocurre una falla que hace que un accidente sea inevitable.
El auto puede entonces elegir entre dos opciones: una alternativa es
evitar el precipicio y chocar de frente a un autobus escolar lleno de
nifos, probablemente matando a varios de ellos y dejando herido
al duefio del auto; la otra opcion es lanzarse al precipicio para evitar
matar a los nifos, pero condenando a muerte al ocupante. ;Qué
querrias que haga tu auto si fueras esa persona?

Las preguntas no se agotan alli. Te comparto solo algunas para que
pienses. ;Te subirias a un auto sabiendo que puede decidir matarte
si asi salva otras vidas? ;Cudntas vidas habria que salvar para que
estés dispuesto a perder la tuya? ;Queremos una sociedad de autos
«egoistas» que prioricen a su pasajero ante todo? ;Legislaremos una
Unica ética o conviviran varias diferentes? ;Elegiremos a nuestros
vehiculos de acuerdo con cudl se acerca mas a nuestros valores?

Decidir qué criterio ético darles a nuestros autos es un tema

de enorme sensibilidad que estd empezando a ser trabajado y
discutido por investigadores, filésofos y tecnélogos. La discusién
es apasionante y de su resultado depende la posibilidad de salvar
miles de vidas, tal vez la tuya o la mia. Pero estd en juego también
la chance de que quizas te toque ser sacrificado por un algoritmo
para salvar otras vidas. ;Estamos listos para el futuro?

Bilinkis, S. Los autos auténomos y la ética en algoritmos (2018)

o Tras la lectura del Recurso 1, jcudl es la diferencia entre el
concepto de técnica y lo que hoy entendemos por
tecnologfa? ;Qué relacion tienes con la tecnologia? Evaltala
siguiendo las ideas del Recurso 2.

9 Analiza la tecnologia de los automéviles autdnomos a partir
de los problemas mencionados en el Recurso 3.

9 Considerando los Recursos 1, 2,3y 4, jcrees que los
automaoviles autdnomos son beneficiosos para la
humanidad?, ;por qué?

O Da dos respuestas posibles y contradictorias entre si a la
pregunta del final del Recurso 4. Fundamenta.
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La filosofia ante los desafios del siglo XXI

A diferencia de otros momentos de la historia, los desafios que enfrenta la
humanidad hoy no pueden resolverse Unicamente en virtud de ella. El
cambio climatico y el calentamiento global, por ejemplo, son dificultades
cuya solucion implica dejar atras la idea de la humanidad como cuspide de
la vida en el planeta. Por otra parte, en el siglo XXI se mantienen desafios
pendientes, como el hambrey la desnutricion, la desigualdad de género, las
epidemias, los gobiernos autoritarios, entre otros.

Definir los grandes desafios del siglo XXI no es tarea facil, pero la filosofia
permite comprender el impacto global de lo que ocurre a nivel local y,
también, contribuye a abrir el camino hacia la comprensién o solucion de
dichos problemas. ;Crees que todos los desafios de la humanidad pueden
abordarse desde la filosoffa?

La educacién en el

Fotograma de la pelicula de ciencia ficcion
Inteligencia artificial (2001).

Robots y trabajo

| Recurso
siglo XXI

La ONU propone los siguientes rasgos para
que la educacion del siglo XXl se convierta
en un motor de desarrollo:

- Debe ser flexible y lo mas alejada posible
de modelos rigidos, pues el mundo cambia
constantemente y es preciso que los niflos y
los jovenes se adapten a nuevos contextos y
circunstancias. Nada es definitivo.

- Es necesario que promueva valores
sociales como la igualdad, la justicia, la
cooperacion y la ayuda humanitaria, pues
de esta forma se anima a los ciudadanos
del mafnana a ser motores de cambios
estructurales y a tomar conciencia de las
necesidades reales de su entorno.

- Debe insistir en el modelo de desarrollo
sostenible como una meta a la que todos
debemos contribuir. Los actos de las
personas que en algunas décadas guien
los destinos del mundo no pueden obviar
la sostenibilidad de la Tierra ni el cuidado
de los recursos naturales.

En dltimo término, la importancia de la
educacion en el siglo XXl radicara en su
capacidad para transmitir valores que nos
ayuden a construir una sociedad mas justa,
igualitaria, dindmica y diversa, acudiendo a
los diversos recursos tecnolégicos que nos
proporciona el mismo contexto.

ACNUR Comité espafiol. ;Cudl es la importancia de la
educacion en el siglo XX1? (2017)

Los avances tecnoldgicos del siglo pasado y del presente
suponen cambios en distintos dmbitos de la vida humana. Por
ejemplo, en el mundo del trabajo, en el que desde hace afnos se
advierte la influencia de la tecnologia en la automatizacion de
procesos productivos y el eventual reemplazo de las personas
pOor maquinas.

En los uUltimos anos, varias investigaciones han estudiado

el impacto de la robotizacién en el trabajo. Todas aportan
datos similares: alrededor de la mitad de las tareas seran
automatizadas en los préximos veinte afios. Hablamos de
tareas y no de puestos de trabajo, que conllevan tareas
diferentes, no todas automatizables. Los estudios coinciden

en que tareas rutinarias, poco calificadas y de transporte
corren mas riesgo de desaparecer. Por el contrario, los trabajos
que requieren creatividad o inteligencia emocional, donde

el factor humano es indispensable, corren menos peligro.
;Como se distribuira el impacto de la robotizacion profesional
y geogréaficamente? En primer lugar, afectara sobre todo al
empleo de baja calificacion y es probable que la desigualdad
aumente. Los trabajos industriales corren mas riesgo que los
del sector de servicios o de cuidado. Los primeros han sido
tradicionalmente ocupados por hombres, y son los que mas se
han deslocalizado en los paises en desarrollo, mientras que los
segundos estan mas feminizados y son dificiles de deslocalizar.

Por otra parte, hay que tener en cuenta los fenémenos de la
digitalizacién y la inteligencia artificial, con robots que realizan
trabajos hasta ahora reservados a los humanos, como leery
analizar patrones discursivos. Mas alla de la imagen clasica

de un trabajador de overol azul siendo sustituido por una
maquina, estos nuevos fendmenos afectaran seguramente a
una amplia gama de tareas de los trabajos de cuello blanco.

Brun, L. Robots y trabajo (2017)

216 El impacto de la filosoffa en la sociedad

4° medio




m Etica ecolégica

Uno de los grandes desafios del siglo XXI es detener
o controlar el cambio climatico, considerando su
efecto negativo sobre los ecosistemas que sostienen
la vida humana. El bidlogo v filésofo belga Bernard
Feltz (1953) reflexiona sobre este problema desde
una perspectiva ética.

La cuestion fundamental es el futuro de la humanidad.
Lo que nos empuja a actuar es la comprension de
que el cambio climatico incontrolado puede hacer
que la vida humana en la Tierra sea mucho mas

dificil de lo que es, si no imposible. Conocemos el
«principio de responsabilidad» que el fildsofo aleman
Hans Jonas formulo a finales del decenio de 1970,
pensando precisamente en cuestiones ecoldgicas:
«Actua de manera tal que los efectos de tus actos
sean compatibles con la permanencia de una vida
auténticamente humana en la Tierra». [...]

Estas preocupaciones ecoldgicas deben coexistir

con las exigencias éticas contemporaneas, a saber, el
respeto de los derechos humanos y el trato igualitario
para todas las personas. No todas las poblaciones
humanas son iguales ante el desafio climatico.
Paradéjicamente, los paises mas pobres son a menudo
los mas afectados por el calentamiento descontrolado
del planeta. Por lo tanto, el respeto de los derechos
humanos debe conducir a un principio de solidaridad
internacional que es lo Unico capaz de garantizar
tanto la gestion global del cambio climético como
medidas especificas para situaciones particularmente
complejas. El principio de responsabilidad hacia las
generaciones futuras y el principio de solidaridad de
todos los seres humanos entre si son esenciales para
una gestién equitativa de la crisis ecoldgica.

Feltz, B. Filosofia y ética del cambio climatico (2019)

Pensamiento complejo

El filésofo francés Edgar Morin (1921) propuso la
idea de una realidad compleja, en la que no hay
fendmenos aislados, sino una serie de relaciones
que los conforman. Esta propuesta dio paso a

los estudios transdisciplinares, en los que cada
disciplina o ciencia cruza los limites de otras para
mirar complejamente el mundo.

Segun Morin, la complejidad no conduce a

la eliminacién de la simplicidad, sino que la
complementa. De igual forma, no se debe confundir
la complejidad con la totalidad. [...]

En la teoria de la complejidad morinista hay una
trinidad, tres conceptos unidos pero diferenciados, a
saber: las interrelaciones, la organizaciony el sistema.

Aunque inseparables, estos tres términos

son relativamente distinguibles. La idea de
interrelacion remite a los tipos y formas de
union entre los elementos o individuos, entre
estos elementos / individuos y el Todo. La
idea de «sistema» remite a la unidad compleja
del todo interrelacionado, a sus caracteres

y propiedades fenoménicas. La idea de
organizacion remite a la disposicion de las
partes dentro, en y por un todo. (Morin, 1993, p.
126, cursivas propias)

Por ejemplo, hay una variedad de 4tomos que se
organizan con tres tipos de particulas. La diversidad
de las especies depende de las variaciones de cuatro
elementos del codigo ADN. En economia, el sistema
capitalista presenta diversas formas de organizacion
—intervencionista, librecambista, mixta, etc.—.

Soler, Y. Teorias sobre los sistemas complejos (2017)

0 Revisa cada uno de los puntos que se exponen en
el Recurso 1y contrastalos con lo que conoces del
sistema educativo chileno actual. ;Qué aspectos se
cumpleny cudles aun deben desarrollarse en la
educacion chilena? Fundamenta.

9 Considera las consecuencias de la automatizacion
del trabajo y el reemplazo de personas por
maquinas (Recurso 2) y luego responde: ;qué
alertas y problemas se podrian plantear al
respecto desde una perspectiva filoséfica?

9 Relee con un comparero el Recurso 3 y luego
entrevistalo: jestds de acuerdo con lo sefialado
por Feltz respecto del lugar del ser humano en el
mundo?, jqué opinion tienes sobre el principio
de accién de Jonas?

O A partir del Recurso 4, investiguen en parejas y
hagan un listado de disciplinas que surgen a raiz
de la mirada compleja de la realidad. Por
ejemplo, la «psicoastronomia» estudia la mente
humana durante los viajes espaciales.
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, Evaluacion de proceso
{Como voy?

@ Lee la siguiente cita y luego desarrolla la actividad.

La desnutricion es una enfermedad caracterizada

en la mayoria de los casos por carencia alimentaria,
acompanada por ausencia de estimulacion
psicoafectiva en la relaciéon madre-hijo. Esto se debe a
que el tipo de relacién vincular temprana del nifo con
su madre puede determinar el desarrollo emocional

y psicosocial que el nifo presente en las edades

posteriores, en el contexto educativo, familiar y social. El
propdsito de la investigacion es analizar el impacto de
la desnutricion en las emociones y afrontamientos del
nino durante su participacion en el proceso escolar.

Flores, M. et al. La desnutricion del siglo XXy suimpacto en las
emociones y afrontamientos en ninos escolares (2005)

* Redacta un breve ensayo para responder la siguiente pregunta: ;de qué manera la filosofia puede
colaborar en la comprension y resolucion de este desafio?

® Selecciona tres recursos de la unidad para argumentar tu posicion al respecto.

e Utiliza el siguiente esquema para estructurar el ensayo:

Introduccion Describe el problema y menciona los enfoques que utilizaras.

Parrafo 1 Relaciona un recurso con el problema.

Parrafo 2 Relaciona un segundo recurso con el problema.

Parrafo 3 Relaciona un tercer recurso con el problema.

Sintetiza los argumentos que empleaste.

@ Lee el ensayo de tu compafero y retroaliméntalo con la siguiente pauta:

e Describo (describele tu comprension de su trabajo).

* Me pregunto (plantea una o mas preguntas sobre su trabajo).

® \Valoro (destaca aspectos de forma o fondo).

e Te sugiero (dale una sugerencia para mejorar este trabajo o sus trabajos futuros).
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Proyecto final de unidad

Ideas y conceptos filoséficos en nuestra comunidad

Los invitamos a reunirse con cuatro o cinco companeros para estudiar la presencia, en su comunidad, de las ideas
filoséficas que han revisado en esta unidad. Para comenzar, determinen a quiénes quieren estudiar: un curso del
colegio, sus grupos familiares, un grupo de baile, la junta de vecinos, entre otros.

@99 Sintesis grupal

Revisen la unidad, comenten y luego definan en sus cuadernos los siguientes conceptos e ideas filoséficas. Pueden
agregar otras ideas que surjan de la revision de la unidad:

e Perspectiva materialista de la realidad e Perspectiva critica del discurso

e Perspectiva idealista de la realidad Concepto de lo trascendental

La verdad como consenso Ftica ecoldgica

Concepto de posmodernidad ® Postura en contra de la tecnologia

Cuestionamiento de la moral occidental Postura a favor de la tecnologia sin limites éticos

EES 2 Encuesta
e Formulen cinco preguntas a partir de la sintesis grupal.
* Definan el nimero de personas que van a entrevistar.

Por ejemplo, respecto de la perspectiva materialista o idealista:
Usted considera que:

A. Las ideas determinan la forma que le damos al mundo.

B. Laforma del mundo determina las ideas que tenemos.

EEB® 3 Entrevista en profundidad

Seleccionen a dos personas de las encuestadas. Pidanles que comenten alguno de los recursos de la Unidad 4.
Por ejemplo, la siguiente cita de la pagina 210: «[...] el materialismo mantiene que toda realidad es de caracter
material (0 corporal)».

a. jPuedes explicar con tus palabras esta cita?
b. jEstas de acuerdo con lo que afirma?, jpor qué?

c. ;Quéimpacto podria tener en la sociedad?

IR 4 Analisis de datos
A partir de la informacion recogida, formulen una descripcion del grupo social que entrevistaron. Respondan:

Jcuales son las concepciones filosoficas presentes en este grupo?

EHS S Presentacion de resultados
e Elaboren un simbolo o imagen que represente al grupo estudiado.
e Construyan una infografia que muestre un resumen de su investigacion y resultados.

® Preséntelos en su clase y revisen las infografias de los demds grupos.
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% Sintesis

A continuacion, te presentamos un esquema de sintesis de la unidad.

El impacto de la filosofia en la sociedad

La filosofia como teoria y practica

La filosofia es tedrica cuando reflexiona sobre las
concepciones de la vida, el mundo y el ser
humano. La teoria filosofica se hace practica
cuando se vuelca hacia situaciones concretas,
experiencias y acciones de los sujetos.

l

La reflexion filosofica es tanto tedrica como
practica: siempre que se analiza criticamente una
situacion concreta, experiencia o accion, por
ejemplo, se hace desde concepciones tedricas
que permiten identificar los problemas que
subyacen y descubrir nuevos sentidos.

|

Los principios éticos y los ideales modelan las
accionesy las acciones, a su vez, transforman los
conceptos éticos y los ideales de su tiempo.

l

Todas las acciones tienen, tacita o explicitamente,
principios filosoficos en su base.

l

Analizar nuestra vida, nuestras acciones y
decisiones personales, nos permite comprender
los conceptos filosoficos que las sustentan.

¢Qué presencia tiene la filosofia hoy?

Cada corriente filoséfica construye una
manera de definir el mundo y conocerlo.

Las personas actuan y definen su vida de
acuerdo con valores, ideas y conceptos
filosoficos definidos individualmente o
aprendidos de una sociedad, de manera
reflexiva o inconsciente.

Las concepciones filoséficas permiten impulsar,
definiry restringir el desarrollo de la tecnologia.

A su vez, la tecnologia plantea nuevas
interrogantes a la filosofia, relacionadas con
los usos y limites de los avances tecnoldgicos,
asi como también de los criterios implicados
en la definicion de dichos limites.

Los desafios del siglo XXI pueden ser
comprendidos, resueltos o disueltos,
dependiendo de la postura filoséfica que se
adopte en su andlisis.

Reflexiona sobre lo revisado en la unidad y responde en tu cuaderno:

:De qué manera las posturas filosoficas de personas individuales pueden impactar en las aspiraciones de

una sociedad?

/Qué concepciones filosdficas influyen en tu vida cotidiana?, ;cémo y por qué?
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, I Cvaluacion final
;Qué aprendi?

@ Lee el siguiente texto y luego responde las preguntas que se plantean.

Ingenieria genética

La ingenieria genética es un término que se introdujo por
primera vez en nuestro lenguaje en la década de los 70 para
describir la naciente tecnologia de recombinacion del ADN y
algunas de las cosas que estaban ocurriendo alrededor de la
misma. Como la mayoria de la gente que lee libros de texto
sabe, la tecnologia del ADN recombinante comenzé con cosas
muy simples —Ila clonacién de particulas muy pequefas de
ADN y su cultivo en bacterias— y ha evolucionado a un campo
enorme donde genomas completos puede ser clonados y
transferidos de una célula a otra, utilizando técnicas que se
podrian definir de un modo muy amplio como ingenieria
genética. Para mi, la ingenieria genética, en sentido general,
significa que se estan tomando fragmentos de ADN 'y
combinandolos con otras piezas de ADN. Esto realmente no
sucede en la naturaleza; es algo que producimos en tubos

de ensayo en el laboratorio. Y después se toma lo que hemos
producido y se propaga en diferentes organismos que van
desde células de bacterias, a las de levaduras, a las plantas y los
animales. Asi que mientras no haya una definicion mas precisa
de laingenieria genética, lo que mejor la define es que incluye
el campo de la tecnologia del ADN recombinante, la gendmica
y la genética en el siglo XXI.

Bodine, D. Ingenieria genética. En National Human Genome
Research Institute.

a. jQué concepciones ontoldgicas (referidas a la existencia y el ser) puedes deducir a partir de lo sefialado
por David Bodine?

b. jQué concepciones éticas y morales puedes deducir de sus planteamientos?

c. Si aplicaras el principio de «serenidad» de Heidegger, jcudles serfan los «si» y los «no» en la
perspectiva de Bodine?

d. ;Qué otras disciplinas consideras que debiesen intervenir en el desarrollo de la ingenierfa genética?,
ipor qué?

e. ;De qué manera estos avances en la tecnologfa genética pueden modificar los paradigmas filoséficos?

Reflexiona sobre lo aprendido

Considerando tus aprendizajes a lo largo de la unidad, responde:
e ;Qué recurso fue para ti el mas dificil de comprender?, ;por qué?

e ;Cudles de los temas vistos en la unidad te gustarfa seguir profundizando? Te recomendamos hacer una
investigacion aplicando los pasos de las paginas 204 y 205 para desarrollar tu perspectiva al respecto.
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Glosario

A prioriy a posteriori: términos usados por Kant

para describir dos clases de conocimiento. Se dice
que un conocimiento es a priori cuando su validez
no depende de la evidencia de la experiencia y

a posteriori, cuando si depende de ella.

Actitud filosofica: disposicion a reflexionar, a
indagar en las causas y explicaciones ultimas, a
asombrarse ante lo cotidiano, a reconocer la propia
ignorancia, a cuestionar las propias conviccionesy a
argumentar honesta y rigurosamente.

Asombro: estado de dnimo que consiste en un
extrafiamiento y una apertura ante algo que nos ha
dejado de parecer cotidiano y familiar. En este sentido,
posibilita y sostiene la reflexion filoséfica de por qué
algo eslo que es y si pudiera llegar a ser de otra forma.

Caos: lo opuesto al orden. Algunas escuelas
presocraticas trataban de explicar el origen del
universo a partir de un caos original que dio lugar a
un orden o una disposiciéon regular (cosmos).

Concepto: idea abstracta que la mente elabora
sobre un objeto, un fendmeno o una realidad a partir
de sus propiedades, caracteristicas, etc., y que puede
ser aplicable a muchos objetos y fendbmenos.

Deduccién: forma de razonar que consiste en un
proceso que va de lo universal a lo particular, es decir,
de unas proporciones generales para llegar a otras
concretas. La deduccién se emplea en todas las
ciencias, especialmente en las formales, como la
l6gica y las matematicas.

Dialogo filoséfico: practica de dar y acoger razones
en una conversacion logica y retéricamente
estructurada. Este ejercicio estimula el razonamiento
al tener que enfrentarse con conceptos, enfoques y
planteamientos de problemas filoséficos, no
necesariamente opuestos, pero sf al menos
planteados como alternativas. Posibilita la
experiencia de una reflexion colaborativa y critica al
disponerse, con apertura y rigor l6gico, a la busqueda
comunitaria de la verdad.

Dogmatismo: teoria o actitud que no admite critica
alguna. En las doctrinas religiosas, las verdades de fe
deben ser aceptadas segun la verdad escrituristica o
eclesiastica y no por la razon.
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Empirismo: doctrina filoséfica que sostiene que la
Unica fuente de conocimiento humano lo da la
experiencia sensible. Es decir, que el conocimiento
verdadero se da por los datos inmediatos de

los sentidos.

Epistemologia: drea de la filosofia que se pregunta
por cuestiones fundamentales referidas al conocer y
a la estructura del saber cientifico; por ejemplo: jqué
es el conocimiento?, jexiste la verdad?, jcomo se
estructura el conocimiento cientifico?, ;cual es

su validez?

Estética: area de la filosoffa que se pregunta por
cuestiones fundamentales del arte y la experiencia
estética; por ejemplo: ;qué es 'y qué no es arte?, ;qué
es lo belloy lo feo?, ;qué es la experiencia estética?,
iqué influye en nuestras percepciones estéticas?,
entre otras.

Experiencia: conocimiento directo del mundo. En
un sentido mas estricto, la experiencia es reducida a
la base sensorial del conocimiento. Por ello, para las
ciencias experimentales es contrastar las ideas con la
realidad por observacion y comprobacion directa.

Etica: 4rea de la filosoffa que se pregunta por
cuestiones fundamentales referidas a la accion
humana; por ejemplo: jen qué consiste la plenitud
humana?, jqué es el bien?, ;qué es el mal?, ;cémo
debemos actuar?

Filosofia politica: area de la filosofia que se
pregunta acerca del sentido y las formas de vivir en
sociedad, asi como del poder y sus diversas formas
de organizacién y realizacion; por ejemplo: jpor qué
existe la politica?, jcomo se relacionan la politica y la
economia?, ;qué es 'y dénde esta el poder?, ;cuales
son sus limites y formas de legitimacion?, ;cémo se
relacionan los intereses personales con el bien
comun?, ;qué es la justicia?

Giro lingliistico: popularizado por Richard Rorty,
este término se refiere a que, en la época
contemporanea, la filosofia ha dado un giro porque
ha dejado de lado el problema ontolégico del
conocimiento para centrarse en el del significado.



Gusto: experiencia subjetiva de percibir y distinguir
lo bello de lo feo, y que posibilita la formulacion de
juicios estéticos. Uno de los problemas que la
filosoffa se ha planteado al respecto, es si el gusto
es una facultad o una capacidad adquirida cultural
e histéricamente.

Hermenéutica: teorfa filoséfica que se basaenla
interpretacion de textos y eventos para descubrir el
verdadero significado con que un sistema de
pensamiento hace uso de las palabras.

Induccion: razonamiento en el que, a partir de
hechos particulares observados, se establece una ley
general que vale también para los casos no
observados. Es un método propio de las ciencias
naturales, como la biologfa.

Lectura critica: lectura activa en la que se plantean
preguntas al texto, se identifican supuestos, se
contextualizan sus afirmaciones y se indaga su
veracidad o falsedad. En este sentido, es una parte de
la practica filosofica y no un medio para llegar a ella.

Logos: palabra griega que significa lo racional, el
principio inteligible o el orden que preside
cualquier cosa.

Metafisica: parte de la filosoffa cuyo objetivo es el
estudio de los primeros principios y las primeras
causas de todo lo existente.

Ontologia: 4rea de la filosoffa que se pregunta por
cuestiones fundamentales acerca de la existencia y
del ser, por ejemplo: jqué es el ser?, jcual es el
fundamento de la realidad?, ;cuél es el sentido

de lo que existe?, jcudl es el lugar del hombre

en el universo?

Paradigma cientifico: término ideado por Thomas
Kuhn que abarca todos los supuestos compartidos, las
técnicas de identificacion, las reglas de aplicacion, los
valores y las creencias de una comunidad cientffica.

Pensamiento critico: conjunto integrado de
habilidades y disposiciones. Entre las habilidades se
encuentran las de generacion y evaluacion de hipotesis
y argumentos; de busqueda y evaluacion de
informacion relevante, y de toma de decisiones y
autorreflexion. Entre sus disposiciones claves figuran la
honestidad intelectual, la rigurosidad, la claridad, la
precision, la imparcialidad, la autonomia y la curiosidad.

Pensamiento légico: despliegue del pensamiento
en concordancia con las reglas de la inferencia tanto
deductiva como inductiva. El pensamiento logico se
puede evaluar empleando estandares de validez
(correccion formal) y de solidez (aceptabilidad,
relevancia y suficiencia de las premisas y

la conclusion).

Practica filosofica: puesta en practica de las
actitudes y habilidades filosoficas al plantear
problemas, preguntar y reflexionar sobre nosotros
mismos y el mundo que nos rodea en didlogo con
lineas de pensamiento de diversas tradiciones,
autores, épocas y corrientes filosoficas.

Premisa: cada una de las partes de las proposiciones
de un razonamiento, a partir de las cuales se deduce
y se obtiene la conclusion.

Problema filosoéfico: cuestionamiento cuya
respuesta exige un razonamiento filoséfico, y que se
aborda mediante algunas de las herramientas que la
practica filoséfica admite; por ejemplo, el andlisis de
conceptos, el ejercicio del pensamiento légico,
critico y creativo, el empleo de metéforas, analogias o
experimentos mentales.

Proposicion: enunciado, oracién que describe un
hecho y que puede ser verdadera o falsa.

Razonamiento: serie de conceptos encaminados a
demostrar una cosa o a persuadir o mover a
oyentes o lectores.

Sentido comun: conjunto de practicas y
experiencias prefiloséficas que constituyen un punto
de partida del filosofar y, a la vez, una fuente de
prueba de hipotesis filoséficas, como la existencia del
mundo, la existencia de la propia corporalidad, la
existencia de la moralidad, etc.

Verdad: término ampliamente reflexionado por la
filosofia, que presenta diversos modos de
entenderse. Sin embargo, podemos identificar tres
definiciones clasicas: 1. La verdad es lo auténtico, lo
que manifiesta realmente lo que una cosa debe ser;
2. Conocimiento verdadero es el que corresponde a
la realidad comprobable por medio de los sentidos;
3. La verdad consiste en la conformidad del
pensamiento consigo mismo, sin contradecirse.
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Recursos para explorar

Te ofrecemos una breve Fi|mograﬁa
recopilacion de peliculas

que abordan temas que
han sido objeto de la
reflexién filosofica. Ademas,
te recomendamos algunos

Tiempos modernos (estrenada en 1936, dirigida por Charles Chaplin)

Posiblemente la més actual de las obras maestras de Charlot, predice con
cincuenta afos de adelanto una sociedad automatizada y los problemas
generados de la cesantia y la deshumanizacion. Muy adecuada para

sitios web para investigar reflexionar sobre el tema del trabajo.

y profundizar.

Suerio de fuga (estrenada en 1994, dirigida por Frank Darabont)

Una de las més logradas producciones del género de «cércel». El
argumento gira en torno a una historia de amistad y de esperanza en las
posibilidades del ser humano para superar lo que a veces parece un
destino inexorable, y plantea una dura critica al sistema penal y a la
aplicacion de las leyes y la justicia.

Truman Show (estrenada en 1998, dirigida por Peter Weir)

Truman Burbank es un hombre corriente y algo inocente que vive en una
idilica poblacién donde todo es perfecto. Lo que no sabe es que su ciudad
es un gigantesco set de television, que la gente que vive y trabaja alli son
actores de Hollywood, y que él mismo es el actor principal de la serie mas
popular de la television. Filme que remite a la alegoria de la caverna de
Platon y a la pregunta acerca de la realidad y las apariencias.

Inteligencia artificial (estrenada en 2001, dirigida por Steven Spielberg)

Esta pelicula plantea una serie de problemas relacionados con el
desarrollo de la inteligencia artificial y sus aplicaciones. En un futuro en
que los robots son cada vez mas avanzados y tienen apariencia humana,
se crea el primer nifio robot que es capaz de amar. ;Coémo recibiran los
seres humanos a este nino-maquina que ha desarrollado la conviccion de
convertirse en un nifio «real»?

WALL-E (estrenada en 2008, dirigida por Andrew Stanton)

En un futuro en que, producto de la contaminacion que destruyo el

ecosistema, los seres humanos han tenido que huir de la Tierra, un robot
de limpieza y una robot sonda asumiran la mision de repoblar el planeta.
Pelicula que plantea complejos e interesantes temas relacionados con el
cuidado del medioambiente y las consecuencias del desarrollo humano.

Sitios web

e Enciclopedia filosdfica en linea de la Editorial Herder. https://encyclopaedia.herdereditorial.com/

e Enciclopedia filosdfica de la Universidad Pontificia de la Santa Cruz. http://www.philosophica.info/

o Sitio web que relne gran cantidad de articulos y cronologfas filoséficos. http://cibernous.com/index.html

e Sitio web para aprender l6gica, incluye actividades y evaluaciones.
http://nticeducacion.es/w3/eos/Materialeskducativos/mem2003/logica/

e Sitio web con contenidos de filosofia para estudiantes de ensefianza media.
https://www.webdianoia.com/index.html

e Serie en que el argentino Darfo Sztajnszrajber problematiza diferentes temas filoséficos.
http://encuentro.gob.ar/programas/serie/8023/299

o Sitio web del Ministerio de Educacion de Chile. https://curriculumnacional.mineduc.cl/
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